Cogratfi Bilgi Sistemleri I Dersi Final Sinav Degerlendirmesi
2025-2026 Egitim Ogretim Y1l1 Bahar Dénemi

Bu degerlendirme, final sinavi cevap anahtari, OBS not dokiimii ve eklenen cevap kagitlar1 dikkate almarak
hazirlanmistir. Ogrenci adlari, numaralari ve kisisel bilgiler rapora alinmamis; degerlendirme yalmzca sinav
sorulari, cevaplarin niteligi, not dagilimi ve 6grenme giicliikleri iizerinden yapilmistir.

Genel Degerlendirme

Final sinavi ii¢ uygulamali sorudan olugsmaktadir. Birinci soru JEOLOJI.gdb veri tabani iizerinden formasyon
ve fay verilerinin projeye eklenmesi, yeni feature class olusturulmasi, koordinat/projeksiyon uyumu,
sayisallastirma ve znitelik girisi becerilerini lgmektedir. Ikinci soru subtype ve domain kavramlarinin
aciklanmasi ve olusturulan verilere uygulanmasini; iiglincii soru ise Erzurum ilgelerinin se¢ilmesi, diga
aktarilmasi, 2025 niifus yogunlugu haritasinin hazirlanmasi ve kartografik ¢ikti alinmasini 6lgmektedir.

OBS not dokiimiinde final notu goriilen 4 cevap igin ortalama basari 85.0, en diisiik not 80, en yiiksek not 90
olarak hesaplanmigtir. Notlarin 80-90 araliginda toplanmasi, genel bagar1 diizeyinin yiiksek oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte cevap kagitlarinda bazi uygulama adimlarinin yalnizca isaretlendigi, bazi
asamalarin ise agiklama bakimindan eksik birakildig1 goriilmektedir.

Soru Bazh Degerlendirme
1. Soru - Jeolojik veri tabani, feature class ve sayisallagtirma

Bu soru, MANISA FORMASYON ve DIRI FAYLAR verilerinin projeye eklenmesi, veri tiplerinin
taninmasi, formasyon ve fay i¢in yeni feature class olusturulmasi, koordinat/projeksiyon sisteminin diger
verilerle uyumlu hale getirilmesi, altlik veriler iizerinden sayisallastirma yapilmasi ve 6znitelik bilgilerinin
manuel girilmesi becerilerini 6l¢mektedir. Cevaplarda igslem basamaklari genel olarak hatirlanmakla birlikte,
baz1 yanitlarda veri tipi yanlis verilmis veya polygon/line ayrimi acgik kurulmamistir. Bu nedenle vektor veri
tipi ayrimi ve feature class olusturma adimlar1 yeniden pekistirilmelidir.

2. Soru - Subtype ve domain kullanimi

Bu soru, subtype ve domain kavramlarinin ne amagla kullanildigini ve olusturulan formasyon/fay verilerine
nasil uygulanacagini 6lgmektedir. Cevaplarda bu yapilarin 6znitelik girisini kolaylastirdig1 belirtilmistir;
ancak domain-subtype farki, coded value mantig1, kisa tamsay1 alan kullanimi ve domainlerin ilgili 6znitelik
alanlarina atanmasi her cevapta yeterli ayrintiyla agiklanmamistir. Bu konu 6grencilerde daha ¢ok tanimsal
diizeyde kalmistir.

3. Soru - Erzurum niifus yogunlugu haritasi ve ¢ikti hazirlama

Bu soru, TR _ILCE_SINIR verisinden Erzurum ilgelerini segme, segili veriyi export data ile ayirma, 2025 yil
niifus yogunlugu alanini hesaplama, siniflandirmali harita hazirlama, layout diizenleme, lejant-6l¢ek-yon oku
ekleme ve export map ile ¢ikt1 alma becerilerini 6lgmektedir. Cevap kagitlarinda bu soruya verilen yanitlarin
daha smirli oldugu; baz1 cevaplarda yalnizca maddelerin isaretlendigi veya islem sirasinin agiklanmadigi
goriilmektedir. Bu nedenle en fazla iyilestirme gerektiren alan kartografik ¢ikt1 liretimi ve niifus yogunlugu
hesaplama siirecidir.

Zayif Olunan Konular

e Feature class olustururken dogru geometri tipinin se¢ilmesi: formasyon i¢in polygon, fay icin line/polyline
ayriminin agik bicimde kurulmasi gerekmektedir.

e Koordinat/projeksiyon sistemi aktarimi: yeni olusturulan verilerin altlik verilerle ayn1 koordinat sisteminde
olmasi gerektigi bilinmekle birlikte, Import segenegi ve kontrol adimlari her cevapta yeterince agiklanmamustir.



Subtype-domain farki: domainin deger kisiti, subtypein ise siniflandirma/alt tiir mantig1 tasidigt ayrimi
giiclendirilmelidir.

Oznitelik veri modeli: alan adi, veri tipi, coded value, short integer ve text alanlar1 gibi veri tabani tasarim
ayrintilarinda eksikler goriilmektedir.

Kartografik ¢ikt1 hazirlama: niifus yogunlugu haritasinin hesaplanmasi, siniflandirilmast, lejant/dl¢ek/yon oku
eklenmesi ve export map alinmasi agsamalari en fazla destege ihtiyag duyulan uygulama alanidir.

Iyilestirme Onerileri

Uygulama simavi 6ncesinde her 6grenciye kisa bir kontrol listesi verilmelidir: veri ekle, veri tipini belirle,
feature class olustur, koordinat sistemini import et, editorii baslat, ¢iz, dznitelik gir, kaydet.

Feature class ve veri tipi konusu i¢in formasyon = alan/polygon, fay = ¢izgi/polyline, noktasal unsur = point
seklinde 6rnekli bir sema hazirlanmalidir.

Subtype ve domain konular1 ayr ayr1 gosterilmelidir. Domain igin coded value listeleri; subtype i¢in kisa
tamsay1 kod alani, agiklama ve ilgili domain atama adimlar1 ekran goriintiileriyle anlatilmalidir.

Oznitelik girisi icin hatali-serbest metin girisi ile domainli-standardize giris karsilastirilmali; dgrencilerin fark
uygulama iizerinde gérmesi saglanmalidir.

Niifus yogunlugu haritasi i¢in ayr bir laboratuvar etkinligi yapilmalidir. Bu etkinlikte Select by Attributes,
Export Data, Add Field, Field Calculator, Graduated Colors, Layout View ve Export Map asamalar1 tek tek
uygulatilmalidur.

Harita ¢iktis1 hazirlama becerisini gelistirmek i¢in baslik, lejant, 6l¢ek, yon oku, veri kaynagi ve 300 dpi ¢ikti
olgiitlerini iceren kisa bir degerlendirme rubrigiyle mini harita teslimi istenmelidir.

Sinav sonrast geri bildirim dersinde 6rnek dogru cevap tlizerinden eksik cevaplar gosterilmeli; 6zellikle tigiincii
sorunun yalnizca islem adlarin1 yazmakla degil, islem sirasin1 ve amacini agiklamakla tamamlanacagi
vurgulanmalidir.

Sonug¢

Final smavi1 genel olarak uygulama becerilerini 6l¢en uygun bir yapiya sahiptir. Not dokiimiinde basar1 diizeyi
yiiksek gortinmekle birlikte, cevap kagitlar1 6grencilerin bazi konular islemsel olarak hatirladigini; ancak
kavramlari, veri taban1 mantigini ve kartografik ¢ikti siirecini ayrintili agiklamada destege ihtiya¢ duydugunu
gostermektedir. Bu nedenle sonraki donemlerde 6zellikle subtype-domain uygulamasi ve niifus yogunlugu
haritasi iiretimi daha fazla laboratuvar temelli tekrar edilmelidir.



SINAV SONU DEGERLENDIRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders Cografya ve Jeopolitik
Siif 4. Simf
Smav Tiiri Final ve Biitinleme

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Burada “Cografya ve Jeopolitik” dersi final ve biitiinleme sinavlarinin cevaplar1 genel olarak
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeye gore, dgrencilerin temel jeopolitikle ilgili konulara
iliskin bilgileri daha iyi edindikleri tespit edilmistir. Dersin ara sinav ortalamasi 60,96’dan
Final sinavi ortalamasinin 65,26’ya ¢ikmasi bunu kanitlamaktadir. Sinavda sorulan kavramlarin
cogu Ogrenciler tarafindan dogru sekilde cevaplanmistir. Ayrica jeopolitikte Onemli
diisiincelere sahip bilim adamlarinmn fikir ve tezleri de dogru cevaplanmstir. Ogrencilerin
sorulardaki orneklemlerle jeopolitik yorumlamalar arasindaki bagdastirmalar1 dogru sekilde
yaptig1 da tespit edilmistir. Fakat bazi 6grencilerin sorunun kapsamini tam kavrayamadiklari
icin yanlis yaptiklari tespit edilmistir.

Final ve Biitlinleme smavi degerlendirmesi sonucunda basar1 diizeyi, gorece diisiik olan
konular, asagida 6zetlenmistir:

e Soruda isteneni tam anlayamama: Baz1 6grencilerin sorunun kapsamini tam olarak
degerlendiremedigi, bu nedenle sorulara yanlis cevap verildigi goriilmiistiir.

« Jeopolitik fikirleri yorumlama: Ogrenciler genel bilgileri cogunlukla kavramasina
ragmen yorumlamaya iligkin baz1 6grencilerde sorunlar yasadigi tespit edilmistir.

o Bilimsel bilgiyi giincel 6rneklerle iliskilendirme: Baz1 6grenciler jeopolitigin zaman
icinde degisken oldugu diisiincesini kavrayamamistir. Jeopolitik sorunlar kalici
olmadig1 sorunsalini bazi 6grenciler kavrayamamustir.

Tyilestirme Kararlari
e Jeopolitik okur-yazarhg ve giincelligi artirma:

Bir sonraki donemde 6grencilerin sorularda ne istendigini daha iyi anlamalar1 i¢in giincel bilgiyi
takip etmeleri saglanacaktir. Bunun i¢in sosyal medya ve gesitli tv programlarinin izlenmesi
icin tesvik verilecektir. Ayrica sinavlardan sonra 6rnek sinav sorulari iizerinden kisa ¢éziimleme
caligmalar1 yapilacaktir.

e Jeopolitik bilgi-orneklem baglantis1 kurulmasi

Jeopolitik agidan dnemli bir konuma sahip olan belirli basl: tilkeler iizerinde daha ayrintili bir
sekilde durulacaktir. Jeopolitik acidan 6nemli olaylar yasayan devletler iizerinde daha fazla
konusmalar yapilacaktir. Egitim acisindan 6 sapka teknigi ile her bir 6grenci bir devlet olarak
jeopolitik kurgular olusturulacaktir.



Sonug olarak; bu iyilestirmelerle 6grencilerin smav sorularimi daha dogru anlamalar1 ve
cevaplarin1 daha diizenli yapilandirmalar1 beklenmektedir. Jeopolitik konularmi orneklerle
destekleyerek daha agiklayici bicimde ifade etmeleri hedeflenmektedir.



SINAV SONU DEGERLENDIRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders Kartografya Il
Siif 1. Simf
Smav Tiiri Final

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Kartografya II dersi final sinavi sonuglari incelendiginde, 6grencilerin donem boyunca edindikleri bilgi ve
becerilerde belirli bir gelisim gosterdikleri, ancak genel basar1 diizeyinin istenilen seviyeye ulagmadigi
goriilmiistiir. Final sinavina giren 6grencilerin not ortalamasi 33,73 olarak hesaplanmigstir. Dersin bagil
degerlendirme sonuglarina gore sinif ortalamasi 36,72 ve standart sapmasi 15,12 olup sinif diizeyi “kotii” olarak
belirlenmistir.

Harf notu dagilimi incelendiginde yalnizca az sayida 6grencinin yiiksek basar1 diizeyine ulastigi, 6nemli bir
Ogrenci grubunun ise basarisiz oldugu goriilmektedir. Ayrica 14 6grencinin devamsizlik nedeniyle NA notu
almasi ders devamliliginin akademik basari tizerindeki etkisini ortaya koymaktadir.

Final siavi degerlendirmesi sonucunda basar1 diizeyi gorece diisiik olan konular agsagida 6zetlenmistir:

» Kartografik bilgilerin biitiinciil kullaniminda eksiklik: Ogrencilerin farkl1 kartografik kavramlar arasinda iligki
kurmakta zorlandiklar1 goriilmiistiir.

* Analiz ve yorumlama becerisinde yetersizlik: Harita ve mekénsal veriler iizerinden yorum yapma ve sonug
¢ikarma becerilerinin gelistirilmesi gerekmektedir.

* Diizenli ¢aligma ve devam sorunu: Sinava katilim oranlarinin diisiik olmasi ve devamsizliklar bagarty1 olumsuz
etkilemistir.

Iyilestirme Kararlari

+ Uygulama Temelli Ogretim Faaliyetlerinin Artirilmasi

Harita iiretimi, kartografik analiz ve dijital haritalama uygulamalarina daha fazla yer verilecektir.
* Ornek Soru ve Coziim Etkinlikleri

Sinav dncesinde ornek soru ¢oziimleri ve uygulama ¢alismalar: yapilarak 6grencilerin sinav hazirlik siiregleri
desteklenecektir.

Bu iyilestirmelerle 6grencilerin kartografik kavramlari daha etkili kullanmalari, harita analiz becerilerini
gelistirmeleri ve sinav performanslarini artirmalar1 hedeflenmektedir.



SINAV SONU DEGERLENDIRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders Sanayi Cografyasi
Siif 2. Smif
Smav Tiiri Final ve Biitinleme

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

“Sanayi Cografyas1” dersi final ve biitiinleme smavlarmin cevaplar1 genel olarak
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeye gore, Ogrencilerin sanayi ile mekansal o6zellikler
arasinda 1yi sekilde iliski kurduklari tespit edilmistir. Dersin ara sinav ortalamast 53,91°den
Final siav1 ortalamasinin 60,03’e ¢cikmasi bunu kanitlamaktadir. Sinavda sorulan kavramlarin
cogu ogrenciler tarafindan dogru sekilde cevaplanmistir. Bu sinavda genel olarak sorularda
orneklem verilerek O0grencilerin ¢ikarim yapmasi istenmistir. Sinavdaki ¢ogu soru, mekanla
mekanin karakterini yaratan cografi unsurlarin sanayiye etkisi iizerinde durularak, 6grencilerin
mekanla sanayi iligkisin yordamasi istenmistir. Ogrencilerin sorulardaki &rneklemlerle
yorumlamalar arasindaki bagdastirmalart dogru sekilde yaptig1 da tespit edilmistir. Fakat bazi
ogrencilerin sorunun kapsamini tam kavrayamadiklari i¢in yanlis yaptiklar: gozlenmistir.

Final ve Biitiinleme smavi degerlendirmesi sonucunda basar1 diizeyi, gorece diisiik olan
konular, asagida 6zetlenmistir:

e Sorularda isteneni anlayamama: Baz1 6grencilerin sorunun kapsamini tam olarak
degerlendiremedigi, bu nedenle sorulara yanlis cevap verildigi goriilmiistiir.

o Mekan-Sanayi iligkisini yorumlama: Ogrenciler genel bilgileri ¢ogunlukla
kavramasina ragmen mekanla sanayi iliskisini yorumlamaya iliskin bazi 6grencilerde
sorunlar oldugu tespit edilmistir.

o Bilimsel bilgiyi giincel 6rneklerle iliskilendirme: Baz1 6grenciler, sanayi ile mekanin
iliskisinin degisken oldugu diisiincesini kavrayamamistir. Sanayi cografyasindaki
yogunlagmalar, sacilmalar ve yasanan sorunlar kalict olmadigi sorunsalini bazi
ogrenciler kavrayamamustir.

e Grafik, sekil okuma becerileri: Cogu 6grenci final sinavindaki son iki soruda yer alan,
ters ve dogru orant1 grafiklerini ¢izememistir. Biitiinleme sinavinda ise; benzer bir
mantikla sekil tizerinde bir sanayi merkezinin yerlestirilmesi i¢in sinirli bir alana 5 nokta
yerlestirilmesi istenmistir. Cogu 6grenci, bu soruya da yapamayarak bos birakmis ya da
yanlig cevaplar vermistir.

Tyilestirme Kararlar

e Grafik, sekil ve ¢izim okuma ve yazma becerilerini gelistirme:
Gelecek donemde Ogrencilerin sorularda ne istendigini daha iyi anlamalar i¢in; grafik, ¢izim
ve sekiller lizerinde daha fazla durularak, sekilsel unsurlarin nasil okunmasi gerektigi

gosterilecektir. Bunun i¢in gerekirse milimetrik aydinger kagitlarinin kullanilacaktir

¢ Bilgi-orneklem baglantisinin kurulmasi



Sanayinin cografi agidan 6nemli bir konuma sahip olan unsuru mekansal unsurlardir. Belirli bir
mekana kurulan herhangi bir sanayi dali, bir ¢ok faktorle birlikte gelismektedir. Bunlar
kavramakta zorluk c¢eken birka¢ 0grencinin bilgi ile verilen drneklemler arasinda baglanti
kurmast i¢in Ogrencilere g¢esitli 6devler verilecektir. Sanayiyi etkileyen her bir unsur i¢in
ogrencilere 6 sapka teknigi kullanilarak, her bir G6grenci bir unsurla diger unsurlari
iliskilendirecektir. Boylece mekanla sanayi iligkisi daha iyi anlasilabilir.

Sonug olarak; bu iyilestirmelerle 6grencilerin smav sorularimi daha dogru anlamalar1 ve
cevaplarini daha diizenli yapilandirmalar1 beklenmektedir. Sanayi cografyasi dersindeki
konular1 orneklemlerle daha aciklayict bigimde ifade etmeleri hedeflenmektedir. Ayrica
odevlendirme, ¢esitli 6grenme teknikleri k ile grafik okuma ve ¢izme becerileri gelistirilerek
ogrenme girdileri artirilmaya ¢alisilacaktir.



SINAV SONU DEGERLENDIRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders Tarihi Cografya
Siif 3. Simf
Smav Tirii Final Sinavi

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

"Tarihi Cografya" dersi final sinavi cevaplari bittincil olarak degerlendirilmistir. Vize
sinavina kiyasla 6grencilerin tarihsel sureg icinde mekan-insan iligkisini kurmada
kismen ilerleme kaydettikleri ancak beklenen diizeye heniz ulasilamadigi tespit
edilmistir. Dersin final sinavi ortalamasinin 52,14 olmasi, vize dénemindeki 41,68
ortalamasina gore bir iyilesme oldugunu ancak 6grencilerin dnemli bir kisminin tarihi
cografyaya dair temel becerilerde hala eksiklikler tasidigini gostermektedir.

Final sinavinda, tarihi cografyaya dair temel kavramlar (yerlesme tipleri, tarihi yol
glizergahlari, tarimsal desen degisimleri, ntifus hareketlerinin mekansal yansimalari
gibi) vizeye gore daha dogru cevaplanabilmistir. Ancak bu olumlu tabloya ragmen, en
distk performansin tarihsel siireklilik ve kirllmalarin mekansal

yansimalarini analiz etme becerisinde oldugu gézlenmistir. Ogrenciler, belirli bir
doéneme ait mekansal yapilanmayi tanimlayabilse de, bu yapinin bir dnceki donemden
nasil evrildigini veya bir sonraki donemi nasil etkiledigini aciklamakta zorlanmistir.
Ayrica, farkli medeniyetlerin ayni cografyada biraktigi katmanli izleri (6rnegin, bir antik
kentin Roma, Bizans, Selcuklu ve Osmanli donemlerindeki donlstimi) butliincll olarak
yorumlayabilen 6grenci sayisinin oldukca sinirli oldugu tespit edilmistir.

Dersle ilgili verilen okumalar, 6devler ve dénem ici yapilan harita calismalarindan
sorular sorularak 6grencilerin bu etkinliklerden ne 6lgiide yararlandigi l¢tlmustir. Bu
tur sorularda 6grencilerin vizeye kiyasla belirgin sekilde daha basaril oldugu ancak
yine de her u¢ 6grenciden birinin beklenen diizeyde cevap veremedigi kaydedilmistir.
Ayrica final sinavinda, tarihi cografi unsurlar (eski kervan yollari, antik liman kentleri,
savunma yapilarinin konumu, tarihsel ntifus dagilisi, vakif eserlerinin mekansal
oriintlsl gibi) ile fiziki cografya 6zellikleri (akarsu vadileri, gegitler, korfezler, verimli
ovalar, su kaynaklari, maden yataklar) arasinda nedensel iliski kurma becerisinde
vizeye gore kismi bir iyilesme gorulmus ancak bu oran hala yetersiz bulunmustur.

Final sinavinda 6grencilere 6 adet acik uclu soru (vizede 5 soru vardi) yoneltilmistir.
Soru sayisindaki bu artis, 6grencilerin donem boyunca gelistirmeleri beklenen
becerilerin daha kapsamli 6l¢ilmesi amacini tagimaktadir. Bu sorularin bir kismi
dogrudan bilgi aktarimini, bir kismi harita yorumlamayi, bir kismi ise sentez ve
karsilastirmali analizi lcmeye yonelik olup, 6grencilerin cografi muhakeme, tarihsel
empati ve mekansal analiz yeteneklerini sinamayi hedeflemistir. Fakat 6grencilerin



onemli bir kismi bu 6 soruyu tam ve kapsamli bigcimde cevaplamakta zorlanmis;
Ozellikle sentez ve karsilastirma gerektiren sorularda yanlis veya ylizeysel cevaplar
vermis; bazi 6grenciler ise cevaplari kismen bos birakmistir. Vize donemine gore bos
birakma oraninin azaldigi ancak yazilan cevaplarin derinlik ve bilimsel nitelik
bakimindan hala istenen diizeye ulasmadigi tespit edilmistir.

Sinavdaki cogu soru, tarih boyunca yerlesme, ulasim, savunma, Uretim ve ticaret gibi
faaliyetlerin dagilisini belirleyen cografi unsurlar (iklim kosullari, su kaynaklari,
topografya, bitki 6rtlist, jeolojik yapi, maden yataklari) ile tarihsel olaylar arasindaki
karsilikh etkilesim tzerinde durularak, 6grencilerin tarih ile mekan arasinda cift
yonlii ve siire¢ odakl nedensellik kurabilmesi istenmistir. Ayrica 6grencilerin
bazilarinin, sorularda istenen karsilastirmali veya dénemsel analiz kapsamini tam
olarak kavrayamadiklari igin cevaplarinin daginik veya eksik oldugu gézlemlenmistir.

Final Sinavi Degerlendirmesi Sonucunda Goérece Diisiik Basari Gosterilen Konular

Asagida, final sinavinda basari diizeyinin beklenenin altinda kaldigi temel alanlar
Ozetlenmistir:

Tarihsel stireklilik ve kirllmalari mekansal olarak yorumlayamama: Final sinavinda
vizeden farkli olarak, 6grencilerden artik tek bir donemin degil, uzun erimli tarihsel
siireclerin mekansal yansimalarini analiz etmeleri beklenmistir. Ornegin,
"Anadolu'da bir bolge secerek, bu bélgenin Hititlerden Osmanli'ya kadar olan
sirecteki yerlesme surekliligini veya kirilmalarini cografi faktorlerle agiklayiniz" gibi bir
soruda ogrencilerin buyuk cogunlugu, belirli bir bélgeyi odakh bicimde analiz
edememis; genel ve iceriksiz ifadelerle yetinmistir. Ogrenciler, bir bolgede
yerlesmenin neden kesintisiz devam ettigini (6rnegin Kayseri, Konya, iznik gibi) veya
neden bazi bélgelerde yerlesmenin tamamen kesildigini (6rnegin bazi antik kentlerin
terk edilmesi) cografi faktorlerle (su degisimi, liman dolmasi, gtivenlik sorunlari, iklim
degisikligi, deprem vb.) iliskilendirmekte zorlanmistir. Ayrica, "hangi cografi kosullar
tarihsel strekliligi destekler, hangileri kirllmaya yol agar" sorusuna sistematik bir cevap
verebilen 6grenci sayisi cok disuktir.

Farkli medeniyetlerin ayni mekandaki katmanl izlerini okumada yetersizlik: Final
sinavinda, égrencilere verilen bir sehrin (6rnegin istanbul, iznik, Antakya, Efes,
Bergama gibi) farkli dénemlere ait plan ¢izimleri veya tanimlayici metinler

uzerinden, her donemin mekansal izlerini ayirt etme ve yorumlama becerisini
dlcen sorular yéneltilmistir. Ogrenciler, cogunlukla en belirgin dénemi (6rnegin Roma
veya Osmanli) taniyabilmis ancak ayni mekandaki daha az belirgin katmanlari
(6rnegin Bizans, Selcuklu, Beylikler dénemi) fark edememis veya bunlari
yorumlayamamistir. Ornegin, bir sehirdeki sur sisteminin farkli dénemlerdeki
eklemelerini, su yapilarinin dénemsel degisimini, ibadethane yogunlugunun zamansal



dagilimini analiz etmeyi gerektiren sorularda basari orani oldukca dustk kalmistir. Bu
durum, 6grencilerin tarihi peyzaj okuryazarhginin heniz gelismemis oldugunu
goOstermektedir.

Karsilastirmali mekansal analiz becerisinin zayifligi: Final sinavinda, 6grencilerden
sikca "karsilastirma" yapmalari istenmistir. Ornegin:

"Ipek Yolu ile Kral Yolu'nun Anadolu'daki gtizergahlarini karsilastirarak, hangi cografi
faktorlerin yol tercihlerinde belirleyici oldugunu agiklayiniz."

"Dogu Anadolu ile Bati Anadolu'da tarih dncesi donem yerlesmelerinin dagilisini
karsilastiriniz."

"Osmanli donemi kentsel dokusu ile Cumhuriyet donemi kentsel dokusunu mekansal
orgutlenme agisindan karsilastiriniz.”

Bu tur karsilastirmali sorularda 6grenciler, genellikle yalnizca iki unsur arasindaki
farklar saymakla yetinmis; bu farklarin nedenlerini cografi faktorlere
dayandiramamistir. Ayrica, karsilastirma yaparken sistematik bir yontem (ortak
kriterler belirleme, her kriter igin iki durumu degerlendirme, sonugta senteze ulagma)
izleyebilen 6grenci sayisi cok azdir. Cogu 6grenci, karsilastirma sorularina "A'da soyle,
B'de boyle" seklinde daginik ve baglantisiz maddeler halinde cevap vermis,
derinlemesine bir analiz sunamamistir.

Tarihsel kaynaklardan mekansal ¢cikarim yapma ve elestirel okuma becerisinin
yetersizligi: Final sinavinda, vizeden farkli olarak daha uzun ve karmasik tarihi
metinler (6rnegin, bir antik cografyacinin bélge betimlemesi, bir seyyahin sehir tasviri,
bir Osmanl arsiv belgesindeki yer adlari ve tretim faaliyetleri) verilmis ve bu metinler
uzerinden mekansal ¢ikarimlar yapilmasi istenmistir. Ogrenciler, bu tir sorularda:

Metindeki cografi ipuclarini (akarsu adlari, dag gegitleri, bitki 6rtiisi betimlemeleri,
rlizgar yonleri vb.) yakalamakta zorlanmis,

Metnin yazildigi dénem ile metinde betimlenen mekanin glinimiiz durumu arasinda
baglanti kuramamis,

Metnin kendi icinde barindirdigi 6znellik, abarti veya dénemsel sinirhliklar konusunda
elestirel bir tutum gelistirememistir.

Ornegin, Evliya Celebi'nin bir sehirle ilgili abartili betimlemesinde, abartiyi ayiklayip
glvenilir cografi veriye ulasamayan 6grenciler, metnin tamamini ya dogru kabul etmis
ya da tamamen reddetmistir. Bu durum, tarihsel elestirel diisiinme becerisinin
yeterince gelismedigini gostermektedir.

Tarihsel jeomorfoloji ve paleocografya bilgisinin eksikligi: Final sinavinda,
ogrencilerin tarihsel siirecte fiziki cografyanin degisebilecegini kavrayip
kavramadiklari da dlciilmistir. Ozellikle su sorular égrenciler icin zorlayici olmustur:
"Kiy1 gizgisinin tarihsel siirecte degistigi bir kdrfez veya delta alani 6rneklendirerek, bu

degisimin liman kentlerinin gelisimine etkisini aciklayiniz." (Biyuk Menderes Deltas,
Cukurova, izmir Korfezi gibi érnekler)



"Bir akarsuyun yatak degistirmesi, tarihsel donemde yerlesmeleri nasil etkilemistir?
Anadolu'dan bir 6rnekle agiklaymniz."

Ogrencilerin cogu, fiziki cografyanin sabit oldugu yéniinde yanlis bir varsayimla
hareket etmis; kiyi ¢izgisi degisimi, akarsu yatagi degisimi, gol seviyesi degisimi,
orman Ortusinun daralmasi gibi dinamik sureclerin tarihsel olaylarla iliskisini
kuramamistir. Paleocografya bilgisinin yoklugu, 6zellikle kiy1 ve akarsu boyu
yerlesmelerin tarihsel gelisimini anlamalarini engellemistir.

Mekansal siirekliligin saglanmasinda kiiltiirel faktorlerin roliinii analiz
edememe: Final sinavinda, salt fiziki cografya faktorlerinin 6tesinde, ayni mekanda
farkli medeniyetlerin neden varlik géstermeye devam ettigini agiklayan kiiltiirel
cografya faktorlerinin (6rnegin, kutsal mekan gelenegi, vakif kilturd, devsirme
sisteminin mekansal yansimalari, arsiv gelenegi gibi) analiz edilmesi de beklenmistir.
Ogrencilerin buytk kismi, fiziki cografya faktorlerini (su, toprak, savunma gibi) kismen
sayabilirken, kultlrel strekliligi saglayan soyut mekansal mekanizmalari (6rnegin, ayni
tepede bir antik donem tapinaginin yerine Bizans kilisesi, onun yerine Selguklu camisi,
onun yerine Osmanli camisi insa edilmesi sureci) analiz etmekte zorlanmistir. Bu
durum, kilttrel cografya ile tarihi cografya arasindaki disiplinler arasi baglantiyi
kuramadiklarini gostermektedir.

Cografi terminolojiyi tarihsel baglamda ve karsilastirmali olarak

kullanamama: Vize déneminde tespit edilen bu sorun, finalde kismen iyilesmis olsa

da varhigini sirdiirmastir. Ogrenciler, "kiltirel peyzaj", "yerlesme dokusu”, "tarihi yol

glzergahi”, "antropojenik bozkir", "kirsal arkeoloji*, "tarihi su yapilari”, "katmanli
sehir”, "intikal bolgesi”, "gecit bolgesi”, "gerilemis yerlesme" gibi kavramlari ya hig
kullanamamis ya da yanlis baglamlarda kullanmistir. Ozellikle "kiiltirel peyzaj"
kavraminin tarihsel sureklilik icinde nasil donustiguniu érneklendirebilen 6grenci

sayisi oldukga azdir.

lyilestirme Kararlan

Final sinavi sonuclari 1siginda, gelecek donemlerde Tarihi Cografya dersinin daha etkili
islenmesi ve 6grencilerin mekansal-tarihsel muhakeme becerilerinin gelistirilmesi icin
asagidaki iyilestirme kararlari ahnmistir. Bu kararlar, vize doneminde alinan dnlemleri
kapsamakta ve finalde tespit edilen ilave eksiklikleri gidermeye ydnelik yeni
dizenlemeleri icermektedir:

Uzun erimli siirecleri ve tarihsel katmanlasmayi 6gretmeye yonelik yaklasimin
guclendirilmesi:

Ders, yalnizca donemsel Uniteler halinde degil, secilmis bolge veya sehirlerin
“derinlemesine 6rnek olay" calismalari seklinde yapilandirilacaktir. Her 6rnek



olayda, ayni mekanin (6rnegin Konya Ovasi'nda bir hdyiik, Ege'de bir antik kent, ic
Anadolu'da bir kervansaray yolu glizergahi) prehistorik donemden baslayarak
gliniimuze kadar olan mekansal dontsimu adim adim islenecektir.

Her 6rnek olay icin 6grencilerin zaman-mekan katman diyagrami hazirlamalari
saglanacaktir. Bu diyagramda, dikey eksende zaman, yatay eksende mekansal
kullanim turleri yer alacak; katmanlar halinde her donemin mekansal izleri
gorsellestirilecektir.

"Tarihsel sureklilik vs. kinlma" konusunda sinif ici tartismalar diizenlenecek;
ogrencilerin belirli bir bolgedeki surekliligin nedenlerini (su kaynaginin varhgi, verimli
tanim topraklari, savunmaya elverisli konum, kutsal mekan gelenegi vb.) sistematik
olarak listeleme ve siniflandirma pratikleri yapmalari saglanacaktir.

Katmanh sehir okuryazarligi becerisinin gelistirilmesi:

Ogrencilere, farkli dénemlere ait sehir planlarinin (Roma Izgarasi, Bizans mahalle
dokusu, Selcuklu kulliyeli yapilanmasi, Osmanli ¢arsi ve mahalle 6rgttlenmesi,
Cumbhuriyet donemi imar planlan) bir arada verildigi plan okuma ve karsilastirma
alistirmalan haftalik olarak yapilacaktir.

Bu alistirmalarda, 6grencilerden her donemin mekansal izlerini renk kodlariyla ayirt
etmeleri, her donemin karakteristik yapi tiplerini belirlemeleri ve dénemsel degisimin
ardindaki nedenleri (siyasi, ekonomik, teknolojik, cevresel) tartismalari istenecektir.
Sanal katmanh sehir uygulamalan (6rnegin istanbul, iznik, Bergama gibi sehirlerin
zaman icindeki dontisimini gosteren interaktif modeller) derslerde kullanilacak ve
ogrencilerin bireysel erisimine agilacaktir.

Karsilastirmali mekansal analiz becerisinin sistematik 6gretimi:

Dénem icinde, karsilastirmali analiz yapmanin yontemleri dogrudan bir ders modiilii
olarak ogretilecektir. Bu modilde su bashklar yer alacaktir:

Karsilastirma yaparken kriter belirleme (hangi acilardan karsilastiracagiz?),

Her kriter icin veri toplama ve diizenleme,

Benzerlik ve farkliliklari sistematik bicimde sunma,

Karsilastirmadan ¢ikan sonuclar yorumlama (sentez).

Ogrenciler, ddnem boyunca en az iki biiyiik karsilastirmali 6dev hazirlayacaktir
(6rnegin, "ipek Yolu ve Kral Yolu'nun Karsilastirmali Analizi", "Dogu ve Bati
Anadolu'da Neolitik Yerlesmelerin Karsilastinimasi”, "Osmanli ve Cumhuriyet Donemi
Kentsel Dontusumunun Karsilastirilmasi” gibi).

Final sinavinda, karsilastirmali sorularda sistematik yontem kullanimi (kriterlerin
acikca belirtilmesi, maddeler halinde karsilastirma, sentez cimleleri ile bitirme) igin
ayr bir puanlama kriteri getirilecektir.

Paleocografya ve tarihsel jeomorfoloji bilgisinin ders icerigine daha fazla
entegrasyonu:

Dersin baslangicina, fiziki cografyanin statik olmadigini, tarihsel siirecte degistigini
vurgulayan bir paleocografya modiilii eklenecektir. Bu modulde su konular
islenecektir:



Kiyi cizgisi degisimleri (holosen transgresyonu, delta ilerlemesi vb.),

Akarsu yatagi degisimleri (mendereslenme, yatak degistirme, gémulme vb.),

GOl seviyesi degisimleri (iklim degisikligine bagl alcalma/ytkselme),

Orman ortisunin tarihsel dontsimu (antropojenik bozkirlagma sireci),
Volkanizma ve depremlerin tarihsel yerlesmelere etkileri.

Anadolu'dan somut drnekler (Biiyiik Menderes Deltasi, Cukurova, iznik Golu seviye
degisimleri, Konya Ovasi'nin kuruma sireci, Hasandagi volkanizmasinin ¢cagdas
yerlesmelere etkisi) Gzerinden uygulamali calismalar yapilacaktir.

Ogrencilerden, sectikleri bir bolgedeki fiziki cografya degisimini ve bu degisimin
tarihsel yerlesmelere etkilerini arastirdiklar bir paleocografya raporu hazirlamalari
istenecektir.

Kiiltiirel cografya faktorlerinin tarihsel siireklilikteki roliiniin vurgulanmasi:

Fiziki cografya faktorlerinin yani sira, tarihsel mekansal strekliligin

saglanmasinda kiiltiirel faktorlerin (din, gelenek, hukuk, arsiv, vakif, devsirme, strekli
insaat gelenegdi vb.) rolu Uzerinde ayrica durulacaktir.

"Mekansal streklilikte kutsalin roli" konulu vaka ¢alismalari yapilacaktir (6rnegin: ayni
tepede tapinak — kilise — cami sureci).

"Osmanli vakif sisteminin mekansal streklilige katkisi" bashkl bir okuma ve tartisma
moduli ders icerigine eklenecektir.

Tarihsel metinleri elestirel ve cografi okuma becerisinin gelistirilmesi icin
yogunlastirilmis uygulama:

Vize donemindeki metin analizi ¢alismalari final déneminde daha da
yogunlastirilacaktir. Her hafta bir farkl tiirde tarihi kaynak (Antik donem
cografyacisi, Orta Cag seyyahi, Osmanli asigi, arsiv belgesi, tapu tahrir defteri drnegi,
gravlr veya harita) sinifta birlikte analiz edilecektir.

Her metin analizinde 6grencilerin su sorulari sistematik olarak cevaplamalari
saglanacaktir:

Kaynagin turd, yazari, tarihi, amaci nedir? (kaynak elestirisi)

Kaynakta hangi cografi unsurlar dogrudan tanimlanmistir?

Kaynakta hangi cografi unsurlar dolayl olarak cikarilabilir?

Kaynagin cografi bilgileri ne kadar guvenilirdir? (abarti, eksiklik, yanlislik var mi?)
Kaynaktaki mekansal betimlemeler bugtin hala gecerli midir, degismis midir?
Ogrencilerin kendi sectikleri bir tarihi kaynagi (seyahatname, arsiv belgesi, eski harita,
gravir vb.) analiz ettikleri bir final projesi (10-15 sayfa) hazirlamalari istenecektir.
Tarihi harita okuryazarliginin ileri diizeye tasinmasi:

Vize doneminde baslatilan harita calismalari final déneminde daha karmasik ve
karsilastirmali harita uygulamalariyla devam edecektir. Ogrenciler artik yalnizca antik
kent konumlarini veya tarihi bolge adlarini ezberlemekle kalmayacak; farkh
donemlere ait haritalarn cakistirarak degisim ve surekliligi gorsel olarak analiz
edeceklerdir.

Ogrencilerden, dénem boyunca olusturduklari kisisel Tarihi Cografya
Atlaslari'na final sinavi 6ncesinde "degisim haritalari" eklemeleri istenecektir



(6rnegin: "MO 1000-MS 1500 arasinda Anadolu'nun siyasi haritalarinin cakistirilmasi”,
"Antik donem liman kentleri ile giinimuz kiyi ¢izgisinin karsilastinimasi").

Final sinavinda, bos harita tGzerinde konum belirleme sorularinin yani sira, tizerinde
donemsel degisikliklerin isaretlendigi bir haritayr yorumlama sorularina daha
fazla yer verilecektir.

Cografi terminoloji kullaniminin pekistirilmesi ve kavram havuzu olusturulmasi:

Dersin baslangicinda her 6grenciye, donem boyunca dolduracagi bir Tarihi Cografya
Kavram Sozliigii dagitilacaktir. Her hafta islenen kavramlar (6rnegin: kdiltiirel peyzaj,
katmanlu sehir, tarihi yol glizergah, gerilemis yerlesme, paleocografya, cekim alan,
gecit bolgesi, intikal bolgesi, liman dolmas, delta ilerlemesi, antropojenik bozkur,
devsirme malzeme, kiiltiirel stireklilik, mekdnsal kirilma, kronolojik esik) bu sozliikte
tanimlari ve Anadolu'dan birer 6rnekle birlikte yer alacaktir.

Ara sinav ve finalde, bu kavramlari dogru ve yerinde kullanan cevaplara puan

tesviki devam edecek; kavram sozligunun eksiksiz sekilde teslim edilmesi donem
sonu basari notuna ek katki olarak yansitilacaktir.

Sonucg ve Beklentiler

Final sinavi sonuglari, vize donemine gore belirgin bir iyilesmeye isaret etmekle
birlikte, Tarihi Cografya dersinin temel kazanimlarina heniiz tam olarak ulasilamadigini
gOstermektedir. Vizedeki ortalama 41,68'ten finale 52,14'e ulasan yaklasik 10 puanlhik
artig, alinan iyilestirme 6nlemlerinin kismen ise yaradigini ancak daha kapsaml ve
uzun soluklu bir caba gerektigini ortaya koymaktadir.

Yukarida siralanan ilave iyilestirme kararlarinin énimuzdeki donemlerde titizlikle
uygulanmasi durumunda, 6grencilerin:

Tek bir donemin ezber bilgisi yerine, uzun erimli tarihsel siireclerde mekanin
doniisiimiinii analiz edebilmeleri,

Farkli medeniyetlerin ayni mekanda biraktigi katmanli izleri kiiltiirel peyzaj
okuryazarhg: ile okuyup yorumlayabilmeleri,

Karsilastirmali analiz sorularina sistematik, kriterli ve sentez iceren
cevaplar Uretebilmeleri,

Fiziki cografyanin statik olmadigini, paleocografya bilgisiyle tarihsel olaylari
degerlendirebilmeleri,

Tarihi kaynaklari elestirel gézle okuyup, cografi veriyi ayiklayabilmeleri,
Tarihi haritalari dénemler arasi karsilastirmali olarak kullanabilmeleri,

Ders ortalamasinin en az 65-70 bandina yikselmesi,

beklenmektedir.



Tarihi Cografya dersi, salt akademik bir bilgi alani degil, ayni zamanda

ogrencilerin yasadiklari mekani tarihsel derinligiyle kavrayabilmelerini saglayan
bir bakis acisi kazandirma potansiyeline sahiptir. Bu raporda belirlenen eksikliklerin
giderilmesine yonelik planli midahaleler, 6grencilerin yalnizca sinav basarilarini degil,
ayni zamanda cevrelerindeki kiltirel peyzaji anlama ve yorumlama kapasitelerini de
gelistirecektir.

Gelecek akademik yilda Tarihi Cografya dersini alacak 6grenciler icin, bu raporda
tespit edilen eksiklikler ve alinan iyilestirme kararlari dogrultusunda hazirlanmis

bir "Hazirhik Modiilii" (tarihi harita temel okuryazarhgi, paleocografya girisi, katmanli
sehir kavramina giris, karsilastirmali analiz yontemi) ders baslamadan 6nce ¢evrim igi
ortamda 6grencilere sunulacaktir.

"Tarihi Cografya" dersi vize sinavinin cevaplar biitiinciil olarak degerlendirilmistir. Bu
degerlendirmeye gore, Ogrencilerin tarihsel siire¢ i¢inde mekan-insan iliskisini kurmada
beklenen diizeyin oldukca altinda kaldiklar1 tespit edilmistir. Dersin ara sinav ortalamasinin
41,68 olmas1 bu durumu acik¢a ortaya koymaktadir. Sinavda sorulan tarihi cografyaya dair
temel kavramlar (yerlesme, yol giizergahlari, tarim alanlar, niifus hareketleri gibi) 6grencilerin
yalnizca kiigiik bir kismi tarafindan dogru sekilde cevaplanabilmistir. Bununla birlikte, en
diisiik performansin, gegmis donemlere ait mekansal yapilanmalar ile gliniimiiz cografyasi
arasinda baglant1 kurabilme becerisinde oldugu gézlenmistir. Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu,
tarithi olaylart mekandan bagimsiz olarak ezberleme egilimi gostermis, olay-mekan
birlikteligini analiz etmekte zorlanmistir.

Dersle ilgili verilen okumalar ve ddevlerden sorular sorularak &grencilerin derse hazirlik
diizeyleri dl¢lilmiistiir. Bu tiir sorularda 6grencilerin nispeten daha basarili oldugu ancak yine
de ¢ogunlugun beklenen diizeyde cevap veremedigi tespit edilmistir. Ayrica ayni sorularda,
tarihi cografi unsurlar (6rnegin, eski kervan yollari, antik liman kentleri, savunma yapilarinin
konumu, tarihsel niifus dagilisi) ile fiziki cografya Ozellikleri (akarsu vadileri, gegitler,
korfezler, verimli ovalar, su kaynaklar1) arasinda nedensel iliski kurup kuramadiklar1 da
degerlendirilmistir. Bu alandaki basar1 oraninin oldukca diisiik oldugu goriilmiistiir.

Sinavdaki ¢ogu soru, tarih boyunca yerlesme, ulasim ve ekonomik faaliyetlerin dagiligini
belirleyen cografi unsurlar (iklim kosullari, su kaynaklari, topografya, bitki ortiisii, jeolojik
yapi) ile tarihsel olaylar arasindaki karsilikli etkilesim iizerinde durularak, 6grencilerin tarih ile
mekan arasinda ¢ift yonlii nedensellik kurabilmesi istenmistir. Ayrica 6grencilerin bazilarinin
sorularin kapsamini tam olarak kavrayamadiklari icin sorular1 yanlis yorumladiklar1 veya
tamamen farkli bir baglamda cevapladiklar tespit edilmistir.

Ara Siav Degerlendirmesi Sonucunda Gorece Diisiik Basar1 Gosterilen Konular

Asagida, basar1 diizeyinin beklenenin oldukga altinda kaldig1 temel alanlar 6zetlenmistir:



Acik uglu sorularda tarihsel ve mekansal bilgiyi biitiinlestirememe: Ogrencilerin biiyiik
cogunlugu, kendilerine yoneltilen 5 acik uglu sorunun kapsamini tam olarak anlayamamis, bu
nedenle ya yanlis cevaplar vermis ya da sorular1 bos birakmustir. Ozellikle dogrudan tarihi harita
okumay1 gerektiren sorular (6rnegin, "Verilen haritada Anadolu'daki ilk¢ag uygarliklarinin
dagilisin1 yorumlayiniz", "Bizans doneminde Konstantinopolis'in su ihtiyacini karsilayan su
yollarin1 isaretleyiniz") dgrenciler igin en zorlayici bdliim olmustur. Ogrencilerin bir kismu,
sorulart anlamlandiramadig: i¢in alakasiz donemlere veya bolgelere dair bilgiler yazmis, bir
kismui ise hicbir sey yazmamistir. Bu durum, 6grencilerin hem doénemsel bilgi birikiminin hem
de bu bilgiyi mekansal diizleme aktarma becerisinin yetersiz oldugunu gostermektedir.

Tarihi harita okuryazarlig1 ve mekan algisi eksikligi: Ogrenciler, salt giiniimiiz siyasi haritasina
aliskin olduklari igin, tarihi donemlere ait haritalar1 (6rnegin, Anadolu Beylikleri Doénemi
haritasi, Hagli Seferleri gilizergdh haritasi, Osmanli'nin kurulus donemindeki ug beyligi
topraklar1) okumakta ve yorumlamakta ciddi zorluklar yasamistir. Sinavda kullanilan tarihi
haritalar iizerinde yer alan antik yerlesmelerin (Troya, Efes, Pergamon, Zeugma gibi), tarihi
bolgelerin (Frigya, Lidya, Karya, Kilikya gibi), antik yollarin (Via Egnatia, Kral Yolu gibi)
giinimiizdeki karsiliklarini bulma ve konumlarim1 tahmin etme sorularinda basari orani
beklenenin ¢ok altinda kalmistir. Ayrica Ogrenciler, tarih boyunca degisen yer isimlerini
(6rnegin, Konstantinopolis-Istanbul, Angora-Ankara, Smyrna-izmir, Trapezus-Trabzon,
Sebasteia-Sivas) eslestirmekte zorlanmig; bu durum tarihsel siireklilik algisinin zayifligini
ortaya koymustur.

Tarihsel siiregte mekan-insan iligkisini yorumlayamama: Ogrenciler, tarihsel olaylarin
kronolojik siralamasini genellikle ezberleyebilmesine ragmen, bu olaylarin neden o mekanda
gerceklestigini veya mekanin olaylarin gidisatini nasil etkiledigini analiz etmekte ciddi sorunlar
yasamustir. Ornegin:

"Malazgirt Savasi'nin cografi sonuglart nelerdir?" sorusunda sadece "Anadolu'nun kapilari
Tiirklere acildi" gibi ezber climleler yazilmis, savasin yapildigi alanin jeopolitik Onemi,
bolgenin gegit karakteri, slivari savaglarma uygun topografyas: gibi mekansal faktorler
neredeyse hi¢ dile getirilmemistir.

"Ipek Yolu'nun Anadolu kollarinin yer se¢iminde hangi cografi unsurlar belirleyici olmugtur?"
sorusunda, 6grenciler su kaynaklari, dag gegcitleri, konaklama noktalar1 arasindaki mesafe,
dogal engeller gibi temel faktorleri sayamamis; sadece "ticaret" veya "ekonomi" gibi ¢ok genel
kavramlarla yetinmistir.

"Bir yerlesmenin tarih boyunca 6nem kazanmasi veya Onemini kaybetmesinde cografi
faktorlerin roliinii 6rneklendiriniz" sorusunda, 6grenciler ¢ogunlukla giiniimiizdeki biiyiik
sehirleri (Istanbul, Ankara, izmir) ezbere saymus, ancak bu sehirlerin tarihi siiregteki mekansal
doniistimiinii agiklayamamis; zaman i¢inde limani dolan, depremle yikilan, su yolu degisen gibi
daha spesifik mekansal siiregleri hi¢ 6rneklendirememistir.



Kronolojik bilgiyi mekéansal analize doniistiirememe: Ogrenciler, tarihsel olaylar1 sirasiyla
bilmesine ragmen, bu olaylarin mekéansal yansimalarimi (niifusun yer degistirmesi,
yerlesmelerin terk edilmesi, tarimsal desenin degismesi, yol gilizergdhlariin kaymasi gibi)
yorumlamakta zorlanmustir. Ornegin, "Anadolu'da 1071 sonrasinda baslayan Tiirk gd¢lerinin
yerlesme dokusuna etkileri nelerdir?" sorusuna 6grenciler genel hatlariyla "beylikler kuruldu,
sehirler gelisti" gibi ezber ciimleler yazmig; ancak hangi bolgelerde hangi tiir yerlesmelerin
ortaya ¢iktig1, daginik kirsal yerlesme ile toplu kirsal yerlesme arasindaki farklar, go¢ yollari
izerindeki konaklama noktalarinin dontigiimii gibi mekansal detaylara hi¢ girmemistir. Ayrica,
tarihsel bir olayin ardindan niifusun hangi yonlere kaydigi, hangi tarimsal alanlarin kullanima
acildig1 veya terk edildigi gibi sorulara 6grencilerin biiyilik kismi cevap verememistir.

Tarihi kaynaklari cografi bakis acisiyla degerlendirememe: Ogrenciler, sinavda verilen kisa
tarihi metinler (seyahatname alintilari, tarihi belgeler, antik ¢ag yazarlarinin betimlemeleri)
iizerinden mekénsal ¢ikarimlar yapmakta zorlanmistir. Ornegin, Evliya Celebi'nin bir sehir
betimlemesini okuyup, o sehrin fiziki cografya o6zellikleri, savunma yapisi, ulagim olanaklari
veya ekonomik faaliyetleri hakkinda sorular soruldugunda, 6grencilerin metindeki cografi
ipuclarii yakalayamadigi goriilmiistiir. Bu durum, disiplinler arasi diistinme becerisinin heniiz
istenen diizeyde gelismedigini gostermektedir.

Cografi terminolojinin tarihsel baglamda kullanilamamas1: Ogrencilerin bir kismu, "kiiltiirel
peyzaj", "yerlesme dokusu", "tarihi yol gilizergahi", "antropojenik bozkir", "kirsal arkeoloji",
"tarihi su yapilar1" gibi temel kavramlar1 ya hi¢ kullanamamis ya da yanlis baglamlarda
kullanmigtir. Bu durum, 6zellikle a¢ik uglu sorularda ifade zayifligina ve bilgiyi yapilandirmada

giicliik ¢cekilmesine yol agmustir.

Tyilestirme Kararlari

Yukarida 6zetlenen performans eksikliklerinin giderilmesi ve donem sonu final sinavinda daha
yiiksek basar1 diizeyine ulasilabilmesi i¢in asagidaki iyilestirme kararlart alinmistir:

Tarihi harita okuryazarliginin ve mekansal alginin sistematik bicimde gelistirilmesi:

Tarihi Cografya dersinde harita kullanim1 yalnizca gosteri diizeyinde kalmaktan ¢ikarilacak;
haftalik olarak "tarihi harita calisma saati" diizenlenecektir. Bu saatlerde, Antik Cag'dan
Osmanli'nin son déonemine kadar farkli zaman dilimlerine ait Anadolu ve Yakin Cevre haritalari
iizerinde 6grenciler birlikte calisacaktir.

Her 6grenci, donem boyunca kisisel bir "Tarihi Cografya Atlas1" olusturacaktir. Bu atlas su
katmanlar i¢erecektir:



Antik uygarliklarin (Hitit, Frig, Lidya, Urartu vb.) yayilis alanlari,

Roma ve Bizans doneminde Anadolu'daki kentler ve yol aglari,

Selguklu doneminde kervansaraylar ve ticaret yollart,

Osmanli klasik donemde idari taksimat ve ulasim hatlari,

Tarih boyunca degisen yer isimlerinin eslestirmeli listesi.

Bu atlas, donem sonunda proje 6devi olarak degerlendirilecek ve notlandirilacaktir.

Konumsal hafizay1 giiclendirmek icin kisa stireli, sik tekrarli harita testleri (bos harita {izerinde
antik kentleri isaretleme, tarihi bolgeleri eslestirme, eski-yeni yer adlarin1 bulma)
uygulanacaktir.

e Agcik uglu sorularda tarih-mekan biitiinlestirmesinin gii¢clendirilmesi:

Tarihi olaylar, bundan bdyle yalnizca kronolojik dizi halinde degil, mutlaka mekansal
baglamiyla birlikte islenecektir. Her tarihsel olay i¢in su sorular sinifta tartisilacaktir:

Bu olay nerede oldu?

O mekanin fiziki cografya ozellikleri olay1 nasil etkiledi?

Olay sonras1 mekansal yap1 nasil degisti?

Gilinlimiizde o mekana baktigimizda olayin izlerini nerede gorebiliriz?

Ogrencilere, sinavlarda yoneltilecek agik uclu soru érnekleri dsnem basinda duyurulacak ve
coziim teknikleri lizerinde smif i¢i etkinlikler yapilacaktir. "Sentez ciimleleri kurma",
"mekansal veriyi kronolojik veriyle birlestirme", "tarihi haritadan ¢ikarim yapma" gibi

becerilerin dogrudan 6gretimi yapilacaktir.

Her konu sonunda, 6grencilerin islenen doneme ait bir kavram-mekan-eslestirme tablosu
doldurmalar1 saglanacaktir.



e Saha calismasi ve yerinde gozlem olanaklarinin artirilmasi (imkanlar dlgtistinde):

o Mimkiin oldugu takdirde, yakin c¢evredeki tarihi yerlesmeler, antik kentler,
kervansaraylar, tarihi su yapilar1 veya eski yol giizergdhlarina gozlem gezileri
diizenlenecektir. Bu gezilerde 6grenciler, dogrudan mekan iizerinde tarihsel siireci
deneyimleyecek ve gozlem raporlar1 hazirlayacaktir.

o Saha ¢alismas1 yapilamayan durumlarda, sanal ger¢eklik uygulamalar1 (Google Earth'in
tarih katmanlari, cesitli platformlardaki 3D antik kent turlari) derslere entegre
edilecektir.

e Tarihsel metinleri cografi okuma becerisinin gelistirilmesi:

o Ders kapsaminda, cesitli dénemlere ait seyahatnamelerden (Ibn Battuta, Evliya
Celebi, Marco Polo vb.), antik cografyacilarin eserlerinden (Strabon, Heredot vb.)
ve arsiv belgelerinden secilmis kisa metinler diizenli olarak analiz edilecektir. Her
metin i¢in 6grencilerden su sorulari cevaplamalari istenecektir:

* Metinde hangi cografi unsurlar (akarsu, dag, gecit, verimli ova, orman vb.) 6ne
ciktyor?

* Yazarin doneminde bu mekanin islevi nedir?

* Metinde gegen yer isimlerinin bugiinkii karsilig1 nedir?

=  Metindeki cografi betimlemeler o donemin yasam kosullar1 hakkinda ne soyler?

¢ Disiplinler aras1 terminolojinin d6gretilmesi ve pekistirilmesi:

mm " " n " "

"Kiiltiirel peyzaj", "yerlesme cografyasi”, "tarihi yol giizergdhi", "¢ekim alan1", "gerilemis
yerlesme", "tarihi su yapilar1", "antropojenik arazi ortiisii degisimi" gibi temel kavramlar her
hafta iicer beser olmak iizere tanitilacak, tanimlar1 ve Anadolu'dan Ornekleriyle birlikte

ogrencilere sunulacaktir.
e Gorsel ve isitsel materyallerle 6grenme ¢esitliliginin artirilmasi:

Derslerde yalnizca yazili metin ve haritalarla yetinilmeyecek; tarihi film sahneleri (uygun
kesitler), belgeseller (BBC gibi), rekonstriiksiyon c¢izimleri, antik kent maketleri ve 3D
canlandirmalar gibi ¢oklu ortam materyalleri kullanilacaktir.

Her konunun sonunda, 6grencilerin islenen doneme ait bir mekanin giiniimiiz goriintiisii ile
gecmisteki rekonstriiksiyonunu karsilastirmali olarak yorumladiklart kisa bir degerlendirme
formu doldurmalari saglanacaktir.

Sonuc¢ ve Beklentiler:

Yukarida siralanan iyilestirme kararlarinin donem iginde titizlikle uygulanmasi durumunda,
ogrencilerin:

o Tarihi olaylar1 yalnizca kronolojik bir dizi olarak degil, mekéansal baglamlartyla birlikte
degerlendirebilmeleri,

o Tarihi haritalar1 okuma, yorumlama ve gilinlimiiz haritalariyla karsilastirabilme
becerilerinin gelismesi,



o Bir tarihi kenti, savasi, ticaret yolunu veya go¢ hareketini cografi faktorleri (su, toprak,
iklim, topografya, dogal kaynaklar) dikkate alarak analiz edebilmeleri,

o Agcik uglu sorularda kronoloji ve mekan biitliinlesmis bir bilgi sunabilmeleri,

o Cografi terminolojiyi tarihsel baglamda dogru ve yerinde kullanabilmeleri,

o Ders ortalamasinin final sinaviyla birlikte en az 55-60 bandina yiikselmesi,

beklenmektedir. Ayrica, yapilacak harita ¢aligmalari, tarihi metin analizleri, 6devlendirmeler
ve smif i¢i tartigmalarla 6grenme girdileri artirilmaya g¢alisilacak; boylelikle 6grencilerin salt
ezbere dayali bir 6grenme bi¢iminden kurtularak, mekansal muhakeme becerisini gelistirmeleri
hedeflenmektedir.

Tarihi Cografya dersinin dogas1 geregi, ge¢mis ile giiniimiiz arasinda képrii kurma ve mekanin
zaman i¢indeki doniislimiinii izleme yetenegi, yalnizca bu ders i¢in degil, tarih, arkeoloji, sehir
planlama ve c¢evre bilimleri gibi bir¢ok alan i¢in temel bir beceridir. Bu raporda belirlenen
eksikliklerin giderilmesine yonelik planli miidahaleler, 6grencilerin uzun vadeli akademik
gelisimlerine de 6nemli katkilar sunacaktir.

Bir sonraki akademik yilda ayni dersi alacak 6grencilerin, bu raporda belirtilen eksiklikleri
gidermeye yonelik hazirlanmis bir baslangi¢ modiilii (tarihi harita okuma temel bilgileri, temel
cografi kavramlarin tarihle iligkilendirilmesi, kronoloji-mekan esleme pratikleri) ile derse
baslamalar1 saglanacaktir.

Final ve Biitiinleme smavi degerlendirmesi sonucunda basar1 diizeyi, gorece diisiik olan
konular, asagida 6zetlenmistir:

e Enerji kaynagi — harita okuryazarh@ — mekan iliskisini yorumlama sorunlar::
Ogrenciler; hidroelektrik, riizgar, giines, dogalgaz, linyit gibi temel enerji kaynaklarini
tanimlayabilmesine ragmen, Tiirkiye 6l¢ceginde bu kaynaklarin dagilisi ile fiziki
cografya 6zellikleri arasinda anlamli ve bilimsel iligkiler kurmakta ciddi sorunlar
yasamistir. Ornegin:

Akarsu rejimleri ile hidroelektrik santrallerin yer se¢imi arasinda baglant1 kuramama,
Riizgar koridorlart ile riizgar enerjisi santrallerinin yogunlagtig1 bolgeleri
eslestirememe,

Giineslenme siiresi ile giines enerjisi santrallerinin dagilis1 arasinda analiz yapamama,
Jeolojik yapr ile termik santral yer se¢imi arasindaki iliskiyi kavrayamama.



Bu durum, 6grencilerin teorik bilgiyi mekansal analize doniistiirme becerisinin heniiz

istenen diizeyde olmadigin1 géstermektedir. Ayrica birgok 6grencinin, verilen bir harita

tizerinde ilgili enerji tesisini dogru konumlandiramadigi veya haritayr okumakta giicliik
cektigi tespit edilmistir.

o Bilimsel bilgiyi giincel 6rneklerle ve zaman-mekin dinamikleriyle iliskilendirme
yetersizligi: Baz1 6grenciler, enerji kaynaklarinin mekansal dagiliginin statik degil,
zaman icinde degisebilecegi gergegini kavrayamamistir. Ornegin:

o Linyit sahalarimin tiikenmesi durumunda termik santrallerin akibeti,

o Yenilenebilir enerji yatirimlarinin bolgesel kaymasi (6rnegin, riizgar santrallerinin
onceliginin degisken oldugu),

o Karadeniz gazinin devreye girmesiyle dogalgaz tedarik cografyasinda meydana
gelen degisimler,

o Iklim degisikliginin hidroelektrik potansiyel iizerindeki etkileri (kuraklik
donemlerinde tiretim diistisii).

Tyilestirme Kararlari

Yukarida 6zetlenen performans eksikliklerinin giderilmesi ve gelecek donemlerde daha
yiiksek basar1 diizeyine ulasilabilmesi i¢in asagidaki iyilestirme kararlart alinmistir:

e Harita ve konumsal okumalarinin sistematik bicimde gelistirilmesi:

Final sinavinda da goriildiigii iizere, ¢ogu 6grenci harita iizerinden simava ¢aligsmadigi
icin Tirkiye'deki bir ¢ok enerji santralinin konumunu bilmemektedir. Bu konumsal bilgi
yetersizligi, anlatilan enerji bolgelerinin (6rnegin, Giineydogu Anadolu'da GAP hidroelektrik
iiretimi, Trakya ve Ege'de riizgar enerjisi potansiyeli, I¢ Anadolu ve Akdeniz'de giines enerjisi
potansiyeli, Dogu Anadolu'da jeotermal ve hidroelektrik potansiyeli) kavranmasini ciddi
bicimde engellemektedir.

Bu durumun giderilmesi i¢in aylik olarak "enerji haritas1 ¢alismas1" diizenlenecektir.
Ogrenciler, dilsiz Tiirkiye haritas1 {izerine enerji kaynaklarmin dagilisini, santrallerin yerlerini,
enerji iletim hatlarini1 ve sinir asan enerji koridorlarin elle ¢izeceklerdir.

Ayrica her 6grencinin kisisel bir "Tiirkiye Enerji Atlas1" olusturmasi saglanacak; bu
atlas lizerinde tematik haritalar (komiir havzalari, riizgar enerjisi potansiyeli haritasi, giines
enerjisi potansiyeli haritasi, hidroelektrik havzalari, jeotermal sahalar, dogalgaz iletim hatlar)
renklendirilerek islenecektir. Bu atlaslar, donem sonunda bir proje Odevi olarak
degerlendirilecektir.

Konumsal hafizay1 giiclendirmek i¢in kisa siireli, sik tekrarli harita testleri
uygulanacaktir. Bu testler sinav notuna dogrudan etkili olmasa da, devam zorunlulugu
kapsaminda degerlendirilecektir.

e Harita ve konumsal okumalari gelistirme: Cogu 6grenci harita tizerinde Tiirkiye’deki
termik santrallerin (Afsin-Elbistan, Yatagan, Soma, Cayirhan vb.), dogalgaz kombine
cevrim santrallerinin, hidroelektrik santrallerin, riizgar ve glines enerjisi santrallerinin
hangi il veya bolgede bulundugunu tam olarak bilememektedir. Bu konumsal bilginin
yetersizligi, anlatilan enerji bdlgelerinin (6rnegin, Gilineydogu Anadolu’da GAP
hidroelektrik  {iretimi, Trakya’da rlizgdr enerjisi potansiyeli) kavranmasini
engellemektedir. Bu durumun giderilmesi i¢in haritalarda Tiirkiye’nin enerji kaynaklar
ile ilgili konumsal ¢izimler yapilacaktir.

¢ Giincel enerji gelismelerinin ders icerigine entegrasyonu: Enerji cografyasi dinamik
bir alandir. Bu nedenle ders notlar1 her yil gilincellenecek ve Tiirkiye'nin enerji
alanindaki son gelismeleri (yeni sahalar, yeni santraller, yeni enerji anlagmalari,
yenilenebilir enerjide rekor kirma durumlari) ders icerigine eklemlenecektir.



Her 6grenci, donem boyunca sectigi bir enerji kaynagi veya bolgeye iliskin giincel bir
haber/metin analiz edecek ve bu analizi sinifla paylasacaktir. Bu etkinlik sayesinde
bilimsel bilginin giincel olaylarla iliskilendirilmesi becerisi gelistirilecektir.

Sonuc¢ ve Beklentiler:

Yukarida siralanan iyilestirme kararlarinin titizlikle uygulanmasi durumunda, 6grencilerin:
o Siav sorularint daha dogru anlamalari,
o Cevaplarimi daha diizenli, bilimsel ve kapsamli bicimde yapilandirmalari,

o Tiirkiye'nin enerji kaynaklart dersindeki konular1 6rneklemlerle daha agiklayici bigimde
ifade etmeleri,

o Enerji ile mekan arasindaki nedensellik iligkisini ¢ok yonlii olarak anlamlandirmalari,
o Harita okuryazarlig1 becerilerini sinavlarda basariyla gostermeleri,
o Final sinav1 ortalamalarinin en az 65 diizeyine ¢ikmasi,

beklenmektedir. Ayrica d6devlendirme sistemi, c¢esitli 6grenme teknikleri ve interaktif harita

caligmalariyla Ogrenme girdileri artirilmaya c¢alisilacak, bdylece dersin genel basari
ortalamasinin gelecek donemlerde yiikseltilmesi hedeflenmektedir.



SINAV SONU DEGERLENDIRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders Tiirkiye’nin Enerji Kaynaklar
Simif 2. Simuf
Smav Tiiri Final Smavi

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

"Tiirkiye'nin Enerji Kaynaklar1" dersi final sinavi cevaplari biitlinciil olarak degerlendirilmistir.
Vize smavina kiyasla Ogrencilerin enerji kaynaklarina iliskin temel kavramlari daha iyi
icsellestirdikleri goriilmekle birlikte, analiz ve sentez gerektiren sorularda kismen zorlandiklari
tespit edilmistir. Dersin final sinavi ortalamasinin 54,28 olmasi, 6grencilerin vize donemine
gore (48,4) smirli bir ilerleme kaydettigini, ancak beklenen basar1 diizeyine heniiz
ulagilamadigin1  gdstermektedir. Bu ortalama, Ogrencilerin biiylik bir kisminin enerji
cografyasina dair konumsal becerilerini ve nedensellik kurma yeteneklerini yeterince
gelistiremedigine isaret etmektedir.

Final sinavinda, istatistiksel bilgiye dayali enerji kaynaklarinin teknik tanimlarina yonelik
dogru cevap orani vizeye gore ¢ok diisiik oranda artig gdstermistir. Ancak bu olumlu tabloya
ragmen, Tiirkiye'nin enerji haritasina dair konumsal bilgiler (6rnegin, riizgar enerji
santrallerinin yogunlastigi bolgeler, hidroelektrik santrallerin havza bazli dagilisi, termik
santrallerin bulundugu iller) vize doneminde oldugu gibi finalde de belirgin sekilde diisiik
kalmistir. Dersle ilgili verilen 6devlerden sorulan sorularla 6grencilerin sorumluluk bilinci
Ol¢iilmiis; bu sorularda nispeten daha basarili olduklart gézlenmistir.

Sinavdaki sorularin bir kisminda ¢ogunlugu, enerji kaynaklarinin dagilisini belirleyen cografi
unsurlar (iklim, jeomorfoloji, hidrografya, jeolojik yapi) ile Tiirkiye'nin enerji bagimlilig1
arasindaki iliski iizerine kurgulanmistir. Ogrencilerden mekan ile enerji arasinda ¢ok yénlii
nedensellik kurmalar1 beklenmistir. Bununla birlikte, 6grencilerin bazilarmin sorularin
kapsamini tam olarak kavrayamadiklari i¢in sorular1 yanls yorumladiklari gézlemlenmistir.

Final ve Biitlinleme smavi degerlendirmesi sonucunda basar1 diizeyi, gorece diisiik olan
konular, asagida 6zetlenmistir:

e Enerji kaynagi — harita okuryazarh@ — mekan iliskisini yorumlama sorunlar::
Ogrenciler; hidroelektrik, riizgar, giines, dogalgaz, linyit gibi temel enerji kaynaklarini
tanimlayabilmesine ragmen, Tiirkiye 6l¢ceginde bu kaynaklarin dagilisi ile fiziki
cografya 6zellikleri arasinda anlamli ve bilimsel iligkiler kurmakta ciddi sorunlar
yasamustir. Ornegin:

Akarsu rejimleri ile hidroelektrik santrallerin yer se¢imi arasinda baglant1 kuramama,
Riizgar koridorlart ile riizgar enerjisi santrallerinin yogunlagtig1 bolgeleri
eslestirememe,

Giineslenme siiresi ile giines enerjisi santrallerinin dagilis1 arasinda analiz yapamama,
Jeolojik yapt ile termik santral yer se¢imi arasindaki iliskiyi kavrayamama.

Bu durum, 6grencilerin teorik bilgiyi mekansal analize doniistiirme becerisinin heniiz
istenen diizeyde olmadigin1 géstermektedir. Ayrica birgok 6grencinin, verilen bir harita



tizerinde ilgili enerji tesisini dogru konumlandiramadigi veya haritayr okumakta giicliik

cektigi tespit edilmistir.

o Bilimsel bilgiyi giincel 6rneklerle ve zaman-mekin dinamikleriyle iliskilendirme
yetersizligi: Baz1 6grenciler, enerji kaynaklarinin mekansal dagiliginin statik degil,
zaman icinde degisebilecegi gercegini kavrayamamistir. Ornegin:

o Linyit sahalarimin tiikenmesi durumunda termik santrallerin akibeti,

o Yenilenebilir enerji yatirimlarinin bolgesel kaymasi (6rnegin, riizgar santrallerinin
onceliginin degisken oldugu),

o Karadeniz gazinin devreye girmesiyle dogalgaz tedarik cografyasinda meydana
gelen degisimler,

o Iklim degisikliginin hidroelektrik potansiyel iizerindeki etkileri (kuraklik
donemlerinde tiretim diistisii).

Tyilestirme Kararlari

Yukarida 6zetlenen performans eksikliklerinin giderilmesi ve gelecek donemlerde daha
yiiksek basar1 diizeyine ulasilabilmesi i¢in asagidaki iyilestirme kararlart alinmistir:

e Harita ve konumsal okumalarinin sistematik bicimde gelistirilmesi:

Final sinavinda da goriildiigii iizere, ¢ogu 6grenci harita iizerinden simava ¢alismadigi
icin Tirkiye'deki bir ¢ok enerji santralinin konumunu bilmemektedir. Bu konumsal bilgi
yetersizligi, anlatilan enerji bolgelerinin (6rnegin, Giineydogu Anadolu'da GAP hidroelektrik
iiretimi, Trakya ve Ege'de riizgar enerjisi potansiyeli, I¢ Anadolu ve Akdeniz'de giines enerjisi
potansiyeli, Dogu Anadolu'da jeotermal ve hidroelektrik potansiyeli) kavranmasini ciddi
bicimde engellemektedir.

Bu durumun giderilmesi i¢in aylik olarak "enerji haritasi ¢aligmas1" diizenlenecektir.
Ogrenciler, dilsiz Tiirkiye haritas1 {izerine enerji kaynaklarmin dagilisini, santrallerin yerlerini,
enerji iletim hatlarini1 ve sinir asan enerji koridorlarin elle ¢izeceklerdir.

Ayrica her 6grencinin kisisel bir "Tiirkiye Enerji Atlas1" olugturmasi saglanacak; bu
atlas lizerinde tematik haritalar (komiir havzalari, riizgar enerjisi potansiyeli haritasi, giines
enerjisi potansiyeli haritasi, hidroelektrik havzalari, jeotermal sahalar, dogalgaz iletim hatlar)
renklendirilerek islenecektir. Bu atlaslar, donem sonunda bir proje Odevi olarak
degerlendirilecektir.

Konumsal hafizay1 giiclendirmek i¢in kisa siireli, sik tekrarli harita testleri
uygulanacaktir. Bu testler sinav notuna dogrudan etkili olmasa da, devam zorunlulugu
kapsaminda degerlendirilecektir.

e Harita ve konumsal okumalari gelistirme: Cogu 6grenci harita tizerinde Tiirkiye’deki
termik santrallerin (Afsin-Elbistan, Yatagan, Soma, Cayirhan vb.), dogalgaz kombine
cevrim santrallerinin, hidroelektrik santrallerin, riizgar ve glines enerjisi santrallerinin
hangi il veya bolgede bulundugunu tam olarak bilememektedir. Bu konumsal bilginin
yetersizligi, anlatilan enerji bdlgelerinin (6rnegin, Gilineydogu Anadolu’da GAP
hidroelektrik  {iretimi, Trakya’da rlizgdr enerjisi potansiyeli) kavranmasini
engellemektedir. Bu durumun giderilmesi i¢in haritalarda Tiirkiye’nin enerji kaynaklar
ile ilgili konumsal ¢izimler yapilacaktir.

¢ Giincel enerji gelismelerinin ders icerigine entegrasyonu: Enerji cografyasi dinamik
bir alandir. Bu nedenle ders notlar1 her yil gilincellenecek ve Tiirkiye'nin enerji
alanindaki son gelismeleri (yeni sahalar, yeni santraller, yeni enerji anlagmalari,
yenilenebilir enerjide rekor kirma durumlari) ders icerigine eklemlenecektir.

Her 6grenci, donem boyunca sectigi bir enerji kaynagi veya bolgeye iliskin giincel bir
haber/metin analiz edecek ve bu analizi sinifla paylasacaktir. Bu etkinlik sayesinde
bilimsel bilginin giincel olaylarla iliskilendirilmesi becerisi gelistirilecektir.



Sonuc¢ ve Beklentiler:
Yukarida siralanan iyilestirme kararlarinin titizlikle uygulanmasi durumunda, 6grencilerin:

O

O

Sinav sorularini daha dogru anlamalari,
Cevaplarini daha diizenli, bilimsel ve kapsamli bicimde yapilandirmalari,

Tiirkiye'nin enerji kaynaklari dersindeki konular1 6rneklemlerle daha agiklayici bigimde
ifade etmeleri,

Enerji ile mekan arasindaki nedensellik iligkisini ¢ok yonlii olarak anlamlandirmalarsi,
Harita okuryazarlig1 becerilerini sinavlarda basariyla géstermeleri,

Final siav1 ortalamalarinin en az 65 diizeyine ¢ikmast,

beklenmektedir. Ayrica d6devlendirme sistemi, c¢esitli 6grenme teknikleri ve interaktif harita
caligmalariyla Ogrenme girdileri artirilmaya c¢alisilacak, bdylece dersin genel basari
ortalamasinin gelecek donemlerde yiikseltilmesi hedeflenmektedir.



SINAV SONU DEGERLENDIRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders Tiirkiye Fiziki Cografyasi II
Simif 3. Smif
Smav Tiiri Final

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Tiirkiye Fiziki Cografyast II dersi final sinavi cevaplari incelendiginde, 6grencilerin bazi
sorularda temel bilgileri kismen hatirlamakla birlikte, soruda istenen unsurlarin tamamini
cevaplarina yansitmakta zorlandiklar1 goriilmiistiir. Ozellikle cevaplarin ¢ok kisa tutuldugu,
cogu Ogrencinin bilgileri madde madde yazdig1 ancak bu bilgileri agiklayic1 ve biitlinliikli
climlelerle ifade edemedigi tespit edilmistir. Bu durum, 6grencilerin bilgiyi yalnizca hatirlama
diizeyinde aktardiklarini; yorumlama, iliskilendirme ve detaylandirma becerilerinin ise
beklenen diizeyde gelismedigini gostermektedir.

Final sinavinda dikkat ¢eken bir diger eksiklik, Tiirkiye’de volkanik sahalarin dagilisina iligkin
harita sorusunda ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin volkanik sahalarin Tiirkiye’deki dagiligini harita
tizerinde dogru konumlandirma, 6nemli volkanik alanlarin adlarini yazma ve bu alanlari
bolgesel baglamiyla iliskilendirme konusunda eksiklikler yasadigir goriilmiistiir. Bu durum,
konum ve isim bilgisinin giiclendirilmesine yonelik harita temelli ¢alismalarin artirtlmasi
gerektigini ortaya koymaktadir.

Final sinavi degerlendirmesi sonucunda basari1 diizeyi gorece diisiik olan konular asagida
Ozetlenmistir:

« Soruda istenen tiim unsurlari cevaplayamama: Ogrencilerin bazi sorularda yalnizca
sorunun bir boliimiine cevap verdikleri, istenen tiim agiklama, 6rnek ve degerlendirme
unsurlarimi yeterince dikkate almadiklar1 goriilmustiir.

o Cevaplarin kisa ve madde biciminde yazilmasi: Ogrencilerin bilgileri cogunlukla
kisa maddeler halinde siraladigi, ancak bu bilgileri anlamli, agiklayict ve baglantili
climlelerle ifade etmekte zorlandiklar1 belirlenmistir.

e Yorumlama ve detaylandirma eksikligi: Cevaplarda beklenen agiklama derinligi ve
yorumlama diizeyinin sinirh kaldig1 gériilmiistiir. Ogrencilerin kavramlar, siirecler ve
mekansal dagilislar arasinda iligki kurarak daha ayrintili cevaplar yazmalar1 gerektigi
anlasilmistir.

e Volkanik sahalarin dagiisina iliskin harita bilgisinde yetersizlik: Ogrencilerin
Tiirkiye’deki volkanik sahalarin konum ve isim bilgilerini harita iizerinde dogru
bicimde gostermede eksiklik yasadiklari tespit edilmistir.



Tyilestirme Kararlari

e Harita Calismalarimin Artirilmasi

Bir sonraki donemde Tiirkiye Fiziki Cografyasi II dersi kapsaminda harita ¢aligmalarina daha
fazla yer verilecektir. Ozellikle volkanik sahalar basta olmak {izere Tiirkiye nin énemli fiziki
cografya unsurlarinin dagilisi, konum ve isim bilgisiyle birlikte harita iizerinde tekrar
edilecektir.

e Konum ve Isim Bilgisinin Giiclendirilmesi

Ogrencilerin volkanik sahalar, kiy1 alanlari, karstik sahalar ve buzul alanlar1 gibi fiziki cografya
unsurlarmi Tirkiye haritas1 iizerinde dogru gosterebilmeleri i¢in uygulamali etkinlikler
yapilacaktir.

e Yazih ifade Becerisinin Gelistirilmesi
Ogrencilerin bilgileri yalnizca madde madde siralamak yerine acik, sade ve biitiinliiklii
climlelerle ifade edebilmeleri i¢in ders i¢inde kisa yazili anlatim ve 6rnek cevap caligsmalari
yapilacaktir.

Planlanan bu iyilestirmelerle 6grencilerin hem harita okuma ve konumlandirma becerilerinin
hem de sinavlarda bilgiyi agiklayici ve yorumlayici bigimde ifade etme becerilerinin
gelistirilmesi hedeflenmektedir.



SINAV SONU DEGERLENDIRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders Tiirkiye’de Kentlesme
Simif 3. Sif
Smav Tiiri Final

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Tiirkiye’de Kentlesme dersi final sinavi cevaplari incelendiginde, 6grencilerin temel konulara
iliskin bilgi sahibi olmakla birlikte, soruda tam olarak ne istendigini anlama ve cevabi buna
gore yapilandirma konusunda eksiklikler yasadiklart goriilmistir. Bazi 0grencilerin
cevaplarinda sorunun kapsamini tam karsilamadigi, bilgileri ¢ogunlukla kisa ve maddeli
ifadelerle sundugu belirlenmistir.

Ayrica Ogrencilerin kentlesme ile ilgili bilgileri orneklerle iligkilendirme ve agiklayici
climlelerle destekleme konusunda yeterli diizeye ulasamadiklar tespit edilmistir. Bu nedenle
cevaplarda beklenen yorum, agiklama ve 6rnek kullanimi siirli kalmigtir.

Final sinavi degerlendirmesi sonucunda basar1 diizeyi gorece diisiik olan konular asagida
Ozetlenmistir:

e Soruda isteneni tam anlayamama: Baz1 6grencilerin sorunun kapsamini tam olarak
degerlendiremedigi, bu nedenle cevaplarinda istenen agiklama ve yorumlara yeterince
yer vermedigi gorilmiistiir.

o Cevaplarin maddeli ve kisa ifadelerle verilmesi: Ogrencilerin bilgileri cogunlukla
kisa maddeler halinde sundugu, ancak bu bilgileri agiklayici ve baglantili ciimlelerle
gelistirmekte zorlandig1 belirlenmistir.

o Bilgiyi 6rneklerle iliskilendirme eksikligi: Kentlesme siiregleri ve sorunlar1 hakkinda
verilen bilgilerin Tiirkiye’den, yerel ¢evreden veya giincel gelismelerden orneklerle
yeterince desteklenmedigi tespit edilmistir.

Tyilestirme Kararlari
e Soru okuma ve cevap planlama ¢aliymalar1 yapilmasi

Bir sonraki donemde 6grencilerin soruda ne istendigini daha iyi anlamalari i¢in 6rnek sinav
sorulari iizerinden kisa ¢oziimleme c¢aligmalar1 yapilacaktir.

e Yazh ifade becerisinin gelistirilmesi

Ogrencilerin bilgileri yalnizca madde madde siralamak yerine, acik ve biitiinliiklii ciimlelerle
ifade etmeleri i¢in ders i¢inde kisa agiklama ve yorumlama ¢aligsmalar1 yapilacaktir.



e Bilgi-ornek iligskisinin giiclendirilmesi

Tiirkiye’de kentlesme siiregleri, kentlesme sorunlar1 ve giincel kent 6rnekleri derslerde daha
fazla iligkilendirilecek; Ogrencilerin teorik bilgiyi somut Orneklerle agiklama becerileri
desteklenecektir.

Bu iyilestirmelerle 6grencilerin smav sorularmi daha dogru anlamalari, cevaplarint daha
diizenli yapilandirmalar1 ve kentlesme konularin1 6rneklerle destekleyerek daha agiklayici
bigimde ifade etmeleri hedeflenmektedir.



SINAV SONU DEGERLENDIiRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders: Cevre Sorunlar1 ve YOnetimi
Smif: 4. Simf
Smav Tiirii: Final

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Cevre Sorunlar1 ve Yonetimi dersi final sinavi sonuglar1 incelendiginde, dgrencilerin genel
olarak yiiksek bagar1 diizeyi sergiledigi goriilmektedir. Ara smav ve genel donem performansi
ile birlikte degerlendirildiginde, 6grencilerin ders icerigine hakimiyetinin belirgin sekilde
artt1g1 anlasilmaktadir.

Sinavda temel bilgi ve tanim gerektiren sorularda 6grencilerin biiytlik dl¢iide dogru ve yeterli
yanitlar verdigi, 6zellikle siireclerin agiklanmasinda genel bir basar1 saglandig1 tespit edilmistir.
Bununla birlikte, daha {ist diizey yorum ve tartigsma gerektiren sorularda a¢iklama derinliginin
kismen sinirl kaldigr gézlenmistir.

Hava, su ve toprak kirliligine iliskin sorularda 6grencilerin genel olarak dogru kavramsal
cergeve olusturdugu, oOtrofikasyon siirecinin biiyiik Olgiide dogru sekilde agiklandigi
belirlenmistir. Londra ve Los Angeles tipi hava kirliligi sorusunda ise yiliksek oranda basari
goriilmiis ve konu genel hatlartyla dogru anlasilmistir.

Kentlesmenin ¢evresel etkilerini ve iklim degisikligi ile iligkisini igeren soruda ise 6grencilerin
temel cergeveyi kurabildigi, ancak neden—sonug iligkisini derinlestirme ve tartisma boyutunda
bazi1 eksiklikler bulundugu tespit edilmistir.

Genel olarak sinav sonuclari, 6grencilerin temel ¢evre bilgilerini giiclii bir sekilde 6grendigini,
ancak elestirel degerlendirme ve ¢ok boyutlu analiz gerektiren sorularda gelisime ihtiyag

oldugunu gostermektedir.

Basar1 Diizeyi ve Sorulara Gore Gozlemler

1. Soru (Hava kirliligi ve ikincil kirleticiler): Genel olarak dogru cevaplar verilmis,

baz1 6grencilerde kismi eksiklikler gortilmustiir.

e 2. Soru (Toprak kirliligi): Temel nedenler dogru sekilde ifade edilmistir.

e 3. Soru (Su kirliligi ve 6trofikasyon): Genel olarak dogru anlasilmis ve basaril
yanitlar verilmistir.

e 4. Soru (Londra ve Los Angeles tipi kirlilik): Yiiksek basar1 gosterilmis, konu
biiylik 6l¢iide dogru aciklanmaistir.

e 5. Soru (Kentlesme ve cevresel etkiler): Temel ¢er¢eve dogru olmakla birlikte

tartisma ve iligkilendirme kisminda eksiklikler goriilmiistiir.



Tyilestirme Kararlari

Analitik Diisiinme Becerisinin Gelistirilmesi
Ozellikle kentlesme ve gevresel etkiler gibi ¢ok boyutlu konularda 6grencilerin daha derin
analiz yapmalar1 desteklenecektir.

Tartisma Temelli Soru Calismalar:
Acik uclu ve yorum gerektiren sorularla 6grencilerin ifade ve degerlendirme becerileri
giiclendirilecektir.

Kavramlarin Pekistirilmesi
Hava, su ve toprak kirliligi gibi temel ¢evre konular1 6rnek olaylarla desteklenerek tekrar
edilecektir.

Neden—Sonuc Iliskisi Kurma
Ogrencilerin siirecleri yalnizca tanimlamalar1 degil, etkileriyle birlikte degerlendirmeleri
tesvik edilecektir.



SINAV SONU DEGERLENDIiRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders: Klimatoloji ve Meteoroloji 11
Simif: 1. Siuf
Sinav Tiirii: Final

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Klimatoloji ve Meteoroloji II dersi final sinavi cevaplari incelendiginde, dgrencilerin vize
smavina kiyasla genel olarak daha iyi bir akademik performans sergiledigi goriilmiistiir.
Ogrencilerin genel basar1 diizeyinde artis oldugu, temel kavramlara iliskin bilgi ve tanimlama
becerilerinin gelistigi, ancak bazi konularda acgiklayici ifade etme ve siirecleri biitiinciil sekilde
yorumlama becerisinin sinirli kaldig1 anlagiimistir.

Sinavda yer alan sorular kapsaminda 6grencilerin 6zellikle temel kavramsal bilgi gerektiren
sorularda daha basarili oldugu, buna karsin siire¢ temelli ve agiklama gerektiren sorularda daha
fazla zorlandig1 gézlenmistir. Baz1 konularda 6grencilerin dogru bilgiye sahip olmasina ragmen
bunu yeterince detaylandirarak ifade edemedikleri belirlenmistir.

Genel olarak simav sonuglari, grencilerin ders icerigini biiyiik 6l¢iide 6grendigini ancak bilgiyi
aciklama, iligkilendirme ve neden—sonug iliskisi kurma becerilerinin gelistirilmesi gerektigini
gostermektedir.

Basar1 Diizeyi ve Sorulara Gore Gozlemler

o Koppen-Geiger smiflandirmasi: Temel iklim tiplerine iliskin bilgilerin genel olarak
dogru ve giiclii oldugu goriilmiistiir.

e Cig olayi: Temel tanim ve kavramsal cer¢eve agisindan basarili bir performans
sergilenmistir.

e Evapotranspirasyon: Siire¢ ve faktorlerin agiklanmasinda zorlanmalar oldugu
gozlenmistir.

e Kurakhk tiirleri: Kavramlarin genel olarak bilindigi ancak yer yer karisikliklar
bulundugu anlasilmstir.

e Milankovi¢ dongiileri: Daha karmasik yapiya sahip bu konuda 6grenciler arasinda
degisken diizeyde performans goézlenmistir.

Tyilestirme Kararlari

Temel Kavramlarin Pekistirilmesi
Siire¢ temelli konularin daha sade, adim adim ve 6rneklerle desteklenmesi planlanmaktadir.

Gorsel ve Sematik Destek
Iklim siireglerinin diyagram ve grafiklerle desteklenmesi, 6grenmenin kaliciligini artiracaktir.

Kisa Tekrar Etkinlikleri
Ders iginde diizenli kisa soru ve tekrar uygulamalari ile kavramsal pekistirme saglanacaktir.



Kavramsal iliskilendirme
Ogrencilerin konular1 yalnizca tanima diizeyinde degil, temel neden—sonug iligkileriyle
aciklamalar desteklenecektir.



SINAV SONU DEGERLENDIiRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders: Tiirkiye Iklimi ve Vejetasyonu
Sinif: 3. Sinif
Sinav Tiirii: Final

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Tiirkiye Iklimi ve Vejetasyonu dersi final sinavi cevaplari incelendiginde, dgrencilerin genel
olarak yiiksek katilim ve basar1 diizeyi sergiledigi goriilmiistiir. Sinav genel ortalamasinin
yiiksek olmasi, 6grencilerin temel kavramlar biiyiik dl¢lide 6grendigini ve ders igerigine
hakimiyetlerinin gelistigini gostermektedir.

Sinavda ozellikle tanim ve temel bilgi gerektiren sorularda basari diizeyinin yiiksek oldugu,
buna karsin agiklama ve neden—sonug iligkisi gerektiren bazi sorularda kismi eksiklikler
bulundugu tespit edilmistir. Dormansi kavramma iliskin soruda &grencilerin biiyiik
cogunlugunun dogru ve yeterli yanitlar verdigi goriiliirken, bitki formasyonlarini etkileyen
faktorlerin ele alindig1 soruda bazi dgrencilerin eksik veya yilizeysel agiklamalar yaptigi
belirlenmistir.

Tiirkiye’nin flora bolgeleri ve Karadeniz kusagina iliskin kapsamli soruda ise genel olarak bilgi
diizeyinin yeterli oldugu, ancak bazi1 6grencilerin detaylandirma ve bolgesel siniflandirma
kisimlarinda zorlandig1 anlagilmigtir. Latince bitki adlarinin soruldugu boliimde ise 6grencilerin
orta diizeyde basar1 gosterdigi, ancak terimsel icerik nedeniyle kismi hatalar yaptig
gozlenmistir.

Genel olarak smav sonuglari, 6grencilerin ders kazanimlarma biiyiik dlclide ulagtigini ve
ozellikle temel kavramsal bilgileri bagarili sekilde 6grendigini gostermektedir.

Basar1 Diizeyi ve Sorulara Gore Gozlemler

e 1. Soru (Biyocesitlilik nedenleri): Genel olarak dogru cevaplar verilmis, ancak bazi
ogrencilerde kavramsal eksiklikler goriilmiistiir.

e 2. Soru (Dormansi): Yiiksek basart saglanmis, biiyiik cogunluk dogru yanit vermistir.

e 3. Soru (Bitki formasyonlar ve sicaklik): Kismen eksik cevaplar olmakla birlikte
sicaklik etkisi genel olarak anlagilmistir.

e 4. Soru (Flora bolgeleri ve Karadeniz kusagi): Genel basar1 orta—yliksek
diizeydedir, bazi1 detaylarda eksiklikler vardir.

e 5. Soru (Latince bitki adlar1): Orta diizey basar1 goriilmiis, terimsel zorluklar
nedeniyle hatalar olugsmustur.



Tyilestirme Kararlari

Kavramsal Pekistirme
Bitki cografyasi ve iklim iligkisine yonelik temel kavramlarin tekrar ve drneklerle
giiclendirilmesi planlanmaktadir.

Bolgesel Harita Calismalar:
Tiirkiye flora bolgeleri ve bitki kusaklarinin harita lizerinde daha fazla ¢alisilmasi
saglanacaktir.

Terminoloji Calismalari
Latince bitki adlarinin 6grenilmesini desteklemek i¢in diizenli kisa tekrar listeleri
uygulanacaktir.

Aciklayic1 Yamit Gelistirme
Ogrencilerin tanim diizeyinden ¢ikarak neden—sonug iliskisi kuran daha agiklayici cevaplar
yazmalar1 tesvik edilecektir.



SINAV SONU DEGERLENDIiRME RAPORU
2025-2026 Bahar Donemi

Ders: Vejetasyon Cografyasi
Simif: 2. Simif
Sinav Tiirii: Final

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Vejetasyon Cografyasi dersi final sinavi cevaplari incelendiginde, 6grencilerin genel olarak
temel kavramsal bilgileri biiylik 6lciide ifade edebildigi, ancak bazi sorularda agiklama derinligi
ve detaylandirma diizeyinin smirl kaldig: gériilmiistiir. Ozellikle tanim ve temel dzellik igeren
sorularda basar1 daha yiiksekken, kapsamli aciklama gerektiren sorularda kismi eksiklikler
dikkat ¢ekmistir.

Sinavda Nemli Tropikal Yagmur Ormanlar1 konulu soruda 6grencilerin temel iklim ve bitki
ozelliklerini genel hatlariyla ifade edebildigi, ancak detayli agiklama yapan 0grenci sayisinin
siirli oldugu goriilmiistiir. Dormansi ve buna bagl kavramlarin soruldugu ikinci soruda ise
ogrencilerin biiylik 6l¢iide dogru ve yeterli cevaplar verdigi anlagiimistir.

Akdeniz iklim bolgesinin kserofil bitki ortiisiine iliskin soruda 6grencilerin genel olarak konuya
hakim oldugu, ancak baz1 6grencilerde adaptasyon mekanizmalarinin karistirildig: veya eksik
ifade edildigi tespit edilmistir. Latince adlarin soruldugu dordiincii soruda ise 6grencilerin orta
diizeyde basar1 gosterdigi, ancak terimlerin yabanci dil icermesi nedeniyle kismi zorlanmalar
yasandig1 gézlenmistir.

Genel olarak smmav sonuglari, Ogrencilerin temel vejetasyon bilgilerini biiylik Olcilide
ogrendigini, ancak 6zellikle agiklayici ifade etme ve ayrintilandirma becerilerinin gelistirilmesi
gerektigini gostermektedir.

Basar1 Diizeyi ve Sorulara Gore Gozlemler

e 1. Soru (Nemli Tropikal Yagmur Ormanlari): Genel olarak temel 6zellikler dogru
ifade edilmis, detay diizeyi sinirh kalmistir.

e 2. Soru (Dormansi): Yiiksek bagar1 goriilmiis, kavramlar biiylik 6l¢iide dogru
aciklanmistir.

e 3. Soru (Akdeniz kserofil bitkiler): Genel olarak basarili olunmus, bazi kavram
karigikliklart mevcuttur.

e 4. Soru (Latince bitki adlar1): Orta diizey basar1 goriilmiis, terimsel zorluklar
nedeniyle kismi eksiklikler olusmustur.

Tyilestirme Kararlari
Kavramsal Derinligin Artirilmasi

Ozellikle ekosistem ve adaptasyon konularinda daha detayli agiklama yapmaya yonelik smif
ici ornek caligmalar planlanacaktir.



Terminoloji Calismalari
Latince bitki adlar1 gibi terimsel igeriklerin pekistirilmesi icin kisa tekrar listeleri ve
eslestirme ¢alismalar1 yapilacaktir.

Gorsel Destek Kullanimi
Bitki ortiisii ve ekosistemlerin harita, sema ve gorsellerle desteklenmesi saglanacaktir.

Soru Coziim Uygulamalan
Aciklayici cevap yazimini gelistirmek i¢in drnek soru ve cevap analizlerine daha fazla yer
verilecektir.



Giineydogu ve i¢ Anadolu Bolgeleri Dersi
Final Sinav Degerlendirmesi

2025-2026 Egitim Ogretim Y1l Bahar Dénemi

Degerlendirilen 6grenci sayisi 47
Soru sayis1 15 ¢oktan se¢meli madde
Toplam dogru / yanhs / bos 589 dogru / 116 yanlis / 0 bos
Genel basari ortalamasi %383,55
Optik ¢izelgede harita/morfolojik birim sorusuna ait ayrt madde
Degerlendirme notu verisi bulunmadigindan basari hesabr ilk 15 madde iizerinden
yapilmistir.

Genel Degerlendirme

Giineydogu ve I¢ Anadolu Bolgeleri dersi final stnavinda genel basar1 ortalamast %83,55 olarak gerceklesmistir.
Bu oran, sinifin biiyiik boliimiiniin temel kazanimlar1 karsiladigini gostermektedir. Ogrencilerin tamami %50
basari esigini agsmisg; %60 ve iizeri basari gosteren 6grenci oran1 %97,87, %70 ve iizeri bagar1 gosteren 0grenci
orani ise %82,98 olmustur. Bu nedenle sinav genelinde basarinin yiiksek oldugu, ancak bazi maddelerde
kavramsal ayrim gerektiren konularda 6grenme eksikligi bulundugu goriilmektedir.

Madde bazinda en diisiik basar1 oranlar1 13. soru (%63,83), 11. soru (%65,96), 1. soru (%70,21), 3. soru
(%74,47) ve 6. soru (%76,60) lizerinde yogunlagsmistir. Bu maddeler 6zellikle bitki ortiisiiniin gegmis iklim
kosullartyla iliskilendirilmesi, demografik déniisiimiin nedenleri, i¢ Anadolu’nun jeolojik-morfolojik gelisimi,
volkanik siireglerin yorumlanmasi ve konveksiyonel yagis mekanizmasi konularinda tekrar ve uygulama
ihtiyacina igaret etmektedir.

Giineydogu ve ic Anadolu Bélgeleri Dersi - Vize Soru Basari Oranlari
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1 I¢c Anadolu’nun

%70,21 ligtirilmeli
jeolojik/morfolojik gelisimi %70, (Celilas
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Jips tabakalari ve paleoiklim

2 yorumu %78,72 Gelistirilmeli
3 Tiif, volkanizma ve peribacalari %74,47 Gelistirilmeli
4 Antropojen orman kalmtilar %95,74 Yeterli / giiglii
5 Canak morfoloji ve kurak iklim %95,74 Yeterli / giiglii
6 Kirkikindi yagislariin olusumu %76,60 Gelistirilmeli
Jeostratejik k
7 IZZEer;;lueronum ve %87,23 Yeterli / giiglii
8 Tahil iiretimi ve tarimsal yap1 %100,00 Yeterli / giiglii
9 ir:ll;?]ria ¢evresi savunma-havacilik 480,85 Yeterli / giigli
10 Kirsal mimari yap1 malzemeleri %100,00 Yeterli / giiglii
Niift tis h d fik
1 d;ﬂg:ﬁzls 121 ve cemogratt %65,96 Gérece zayif
12 Bor madeni ve katma deger sorunu | %78,72 Gelistirilmeli
. i o lerin a3
13 g‘;’f;‘s fleml donetiein asag %63,83 Gérece zayif
14 i¢ Anadolu platolar: %93,62 Yeterli / giiglii
p g
15 ISIi;/lill Srirnmarl, iklim ve malzeme %91.49 Yeteri / giiclii

Zayif Olunan Konular

Gecmis nemli donemlerin kanmit1 olan agac tiirleri: 13. soruda basar1 %63,83 diizeyindedir. Ogrencilerin step
alani, relikt/antropojen orman kalintis1 ve yiiksek kesimlerdeki agag tiirleri arasindaki iliskiyi tam ayirt
edemedigi anlagilmaktadir.

Niifus artis hizindaki diisiis ve demografik doniisiim: 11. soruda basar1 %65,96’dir. “Olamaz” formatindaki
soru, 0grencilerin dogru bilgiyi degil, yanlis gerekceyi segmesini gerektirdigi i¢in ayirt ediciligi artirmistir.

I¢ Anadolu’nun jeolojik ve morfolojik gelisimi: 1. soruda basar1 %70,21°dir. Paleotektonik-neotektonik
stiregler, yanal basing ve depresyon karakteri arasindaki neden-sonug iligkisinin pekistirilmesi gerekir.

Volkanizma, tiif olusumu ve peribacalari: 3. soruda basar1 %74,47dir. Ogrencilerin lav akintisi, kiil
pliskiirmesi, tiif birikimi ve dig kuvvetlerle sekillenme siire¢lerini birlikte yorumlamada zorlandigi
goriilmektedir.

Kirkikindi yagislarinin atmosferik mekanizmasi: 6. soruda basar1 %76,60’tir. Konveksiyonel yagisin 1sinma,
ylikselme, soguma ve yogunlagsma basamaklari sematik olarak yeniden ele alinmalidir.

lyilestirme Onerileri

1. i¢ Anadolu’nun jeolojik gelisimi, Paleotektonik-Neotektonik dénem ayrimi iizerinden neden-sonug semasiyla
tekrar edilmelidir. Toroslar, Anatolidler, yanal basing ve depresyon karakteri ayn1 kavram haritasinda
gosterilmelidir.

2. Step, antropojen orman kalintisi, relikt tiir ve gegmis nemli donem kavramlari karsilagtirmali tabloyla
verilmelidir. K&knar, karagam, sedir gibi tiirlerin neden gegmis nemli kosullarla iligkilendirildigi 6rneklerle
aciklanmalidir.

3. Volkanik siirecler i¢in “kiil pliskiirmesi - tiif tabakasi - peribacasi - dis kuvvetlerle aginim” zinciri
gorsellestirilmelidir. Kapadokya 6rnegi lizerinden sekil olusumu kisa uygulama sorulariyla pekistirilmelidir.

Giineydogu ve I¢ Anadolu Bélgeleri Dersi - Sinav Degerlendirme Raporu



. Kurkikindi yagislar1 tahta ¢izimi veya animasyon destekli kisa ders etkinligiyle anlatilmalidir. Ogrencilerden
konveksiyonel yagisin olusum basamaklarini siralamalari istenmelidir.

. Demografik doniisiim konusunda “olamaz/sdylenemez” tarz1 sorular i¢in dzel ¢6ziim stratejisi gosterilmelidir.
Ogrencilerin segenekleri tek tek dogruluk kontroliinden gegirmesi saglanmalidir.

. Optik degerlendirmeye yansimayan harita/morfolojik birim sorusu i¢in uygulama temelli tekrar yapilmalidir.
I¢ Anadolu morfoloji haritasi iizerinde plato, ova, volkan konisi, dag kusag: ve gol alanlari etiketletilmelidir.

. Bir sonraki 6lgme degerlendirmede yiiksek basar1 gosteren ezber diizeyindeki maddeler yerine, harita
yorumlama ve siire¢ agiklama iceren kisa uygulama maddelerinin oran1 artirilmalidir.

Giineydogu ve I¢ Anadolu Bélgeleri Dersi - Sinav Degerlendirme Raporu
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2025-2026 Egitim Ogretim Yili Bahar Yariyih Jeomorfolojiye Giris Dersi Final ve

Biitiinleme Sinavlar1 Degerlendirme Raporu

Ders Jeomorfolojiye Giris
Siif 1. Simf
Smav Tirii Final ve Bitiinleme Sinavlari

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Final smavi sonuglar1 dgrencilerin 6zellikle yapisal jeomorfoloji, deprem dalgalari, erozyon
stirecleri ve levha tektonigi gibi teknik konularda zorlandigini gostermektedir. Sinav
ortalamasinin diisiik olmasi, dersin ikinci yarisindaki konularin 6grenciler tarafindan yeterince
kavranamadigini ortaya koymustur. Sinavda yer alan gorsel yorumlama, teknik analiz ve klasik
soru uygulamalar1 6grencilerin {ist diizey diisiinme becerilerini 6l¢gmek acisindan uygun
olmakla birlikte, baz1 konularda 6grenme eksikliklerinin bulundugu belirlenmistir.

OC ve PC Degerlendirmesi

OC2: i¢ kuvvetler ve levha hareketlerinin analiz edilmesinde eksiklikler goriilmiistiir.
OC3: Yapisal jeomorfoloji ve yer sekillerinin yorumlanmasinda basar1 diizeyi beklenen
seviyenin altinda kalmstir.

OC4: Erozyon ve dis kuvvet siireclerinin ayirt edilmesinde kavramsal karigikliklar
tespit edilmistir.

PC7: Mekansal analiz ve gorsel yorumlama becerilerinin gelistirilmesi gerekmektedir.
PC15: Bilgiyi yorumlama ve sentezleme becerilerinde yetersizlikler belirlenmistir.

Tyilestirme Kararlari

1.

(98]

Yapisal jeomorfoloji ve levha tektonigi konulart ti¢ boyutlu gérseller ve animasyonlarla
desteklenecektir.

Deprem dalgalar1 ve tektonik siirecler uygulamali etkinliklerle pekistirilecektir.

Final dncesinde 6rnek soru ¢oziimii ve degerlendirme oturumlar: diizenlenecektir.
Harita, profil ve kesit yorumlama uygulamalarina daha fazla yer verilerek mekansal
analiz becerileri gelistirilecektir.



Biitiinleme smavi sonuglar1 6grencilerin 6nceki sinavlara gore daha basarili olduklarim
gostermektedir. Sinavin tiim 6grenim ¢iktilarini kapsamasi ve farkli soru tiirlerinden olusmasi
ogrencilerin bilgi ve becerilerini daha kapsamli sekilde ortaya koymalarina olanak saglamistir.

Ozellikle giinliik yasam ile jeomorfoloji arasindaki iliskiyi sorgulayan klasik soru, dgrencilerin
bilgiyi yorumlama ve uygulama becerilerini bagariyla yansitmistir. Sonuglar 6grencilerin eksik
olduklar1 konular tekrar ederek 6grenmelerini gelistirdiklerini gdstermektedir.

OC ve PC Degerlendirmesi

e  OC1-OC5: Tiim 6grenim ¢iktilarinin biiyiik 6l¢iide karsilandigi goriilmiistiir.

e PC7: Jeomorfolojik olaylar1 yorumlama ve analiz etme becerilerinde gelisme
saglanmustir.

e PC10: Problem ¢6zme ve yorumlama becerileri olumlu diizeyde dl¢lilmiistiir.

e PC13: Jeomorfolojik siireclerin toplumsal ve gevresel etkilerinin degerlendirilmesinde
basarili sonuglar elde edilmistir.

o PC15: Bilgiyi giinliik yasamla iliskilendirme ve yasam boyu 6grenme farkindaligi
gelismistir.

Tyilestirme Kararlari

1. Giinliik yasam ile jeomorfoloji arasindaki iligkileri vurgulayan 6rnek olay calismalarina
daha fazla yer verilecektir.

2. Arazi gozlemleri ve uygulamali etkinliklerle Ogrencilerin analiz becerileri

desteklenecektir.

Kavram tekrarlar1 ve kisa degerlendirme etkinlikleri donem i¢ine yayilacaktir.

4. Agik uglu ve yorum gerektiren sorularin sayist artirilarak st diizey diistinme
becerilerinin gelistirilmesi hedeflenecektir.

5. Dogal afetler, yerlesme, ulagim ve ¢evre planlamasi gibi giincel konularla jeomorfoloji
arasindaki iliski daha giiclii bicimde ele alinacaktir.

(98]

Genel Sonuc¢: Vize smavinda temel kavramlar, final sinavinda teknik ve analitik konular,
biitiinleme smavinda ise bilgi sentezi ve uygulama becerileri Ol¢lilmiistiir. Biitiinleme
simavindaki basar1 artisi, 6grencilerin geri bildirim ve tekrar siire¢lerinden olumlu sekilde
yararlandigin1 gostermekte olup ders Ogrenim ¢iktilarinin  genel olarak karsilandig:
degerlendirilmektedir.



Kiresel iklim Degisimi Dersi 2025 - 2026 Bahar Dénemi

Final Sinav Degerlendirmesi

Final sinavinda ortalama %83,4 ile donemin en yuksek degerine ulasilmistir. 43
O0grenciden 41'i (%95,3) basari esigini asmistir. Bir 68renci tam puan (%100) almis; sinifin

blylk bolimu yogun bicimde %80-89 araliinda toplanmustir.

Vize sinavi da goz onlne alindiginda, vize ve final sinavlar arasinda ortalamada +7,5
puanlik artis gerceklesmistir. Bu durum 6grencilerin donem boyunca anlamli bir 6grenme
ilerlemesi sergiledigini gostermektedir. Sinif geneli ders konularini basarili bir bigcimde
O0grenmis, ders 6Ogrenim ciktilarinin ¢ok buylk bir kesiminde istenilen seviyeye

ulasilmistir.

Sinavlar sonucunda iki 6g8rencinin basari dlzeyinin ciddi derecede dusik oldugu
saptanmig, bu 6grenciler icin bireysel takip ve akademik danismanlik streclerinin

yurutulmesi kararlastirilmistir.
lyilestirme Onerileri

1. Atmosferik sirkulasyon sistemleri ile okyanus sirklilasyon sistemleri acikga iki ayri
baslik altinda ve karsilastirmali bicimde ele alinmali, iklim degisimi ile baglantisi
daha saglam bir sekilde kurulmalidir.

2. Albedo gibi kavramlar hem tanim-~>kavram hem kavram->tanim yontnde sorularla
pekistirilmelidir; 6grenciler yalnizca bir yonde degil her iki yonde de aktarim
yapabilmelidir.

3. Turkiye'ye iliskin bolgesel iklim degisikligi projeksiyonlar harita Uzerinde
gorsellestirilmelidir.

4. 'Tamamen beseri’ ve 'kismen beseri/hem dogal hem vyapay' ayrimi ders
anlatiminda 6zel olarak vurgulanmalidir; sera gazlarinin dogal donglide de var
oldugu hatirlatitmalidir.

5. Vize sonrasi, dusuk basarili maddelerin konulari bir soru-cevap oturumuyla ele
alinmalidir.

6. Sinav gucluk dengesinin gelecek donemde orta guclikte maddeler lehine kismen

yeniden ayarlanmasinin 6lgme kalitesini artiracagi not edilmistir.
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2025-2026 Egitim Ogretim Yili Bahar Yariyih Ortadogu Dersi Final ve Biitiinleme

Smavlar1 Degerlendirme Raporu

Ders Ortadogu
Siif 4. Simf
Smav Tirii Final ve Bitiinleme Sinavlari

Sinav Performansi Genel Degerlendirmesi

Final sinavina 43 Ogrenci katilmis ve smav ortalamasi 63,81 olarak gerceklesmistir. Vize
sinavina gore basar1 diizeyinde kismi bir artis goriilmiis, 6grencilerin donem boyunca bdlge
iilkeleri ve jeopolitik siirecler hakkindaki bilgilerini gelistirdikleri belirlenmistir. Sinavda iilke
bazli cografi degerlendirmeler, su kaynaklari, enerji politikalar1 ve bolgesel sorunlar
sorgulanmigtir. Ac¢ik uglu analiz sorusu Ogrencilerin bilgiyi yorumlama ve sentezleme
becerilerini 8lgmeye yonelik dnemli bir ara¢ olmustur. Ogrencilerin iilke cografyalarii tanima
konusunda basarili olduklari, ancak mekansal analiz ve neden-sonug iliskisi kurma gerektiren
sorularda kismen zorlandiklar1 goriilmiistiir.

OC ve PC Degerlendirmesi

OC1: Bolge iilkelerinin fiziki ve beseri 6zelliklerini agiklama kazanimi biiyiik 6lciide
gerceklesmistir.

OC2: Jeopolitik siireclerin ve bolgesel sorunlarin analiz edilmesinde genel basari
saglanmustir.

PC7: Mekansal analiz becerilerinin gelistigi goriilmekle birlikte daha fazla uygulamaya
ihtiya¢ duyulmaktadir.

PC10: Bolgesel sorunlara ¢oziim odakli yaklasim gelistirme becerileri orta diizeydedir.
PC15: Bilgi kaynaklarin1 kullanarak analiz yapabilme becerilerinde gelisim
gozlenmistir.

Tyilestirme Onerileri

1.

(98]

Enerji kaynaklari, su havzalari ve ulagim koridorlarini igeren tematik harita analizlerine
daha fazla yer verilecektir.

Ulke incelemeleri kapsaminda ogrenci sunumlari ve kisa arastirma odevleri
uygulanacaktir.

Grafik, tablo ve harita yorumlama etkinlikleri artirilarak PC7 desteklenecektir.
Bolgesel krizler ve giincel gelismeler iizerinden vaka ¢alismalar1 yapilacaktir.



Biitiinleme sinavi ¢oktan se¢meli, dogru-yanlis ve agik uglu sorulardan olusan karma bir yapida
hazirlanmistir. Sinava katilim olduk¢a diisiik olmus, sinava giren 6grencinin basar1 diizeyi
temel kazanimlarin biiyiik dl¢lide korundugunu gostermistir. Sinavda Ortadogu'nun temel
cografi oOzellikleri, bdlgesel sorunlar, su kaynaklar1 ve Tiirkiye'nin bolgedeki rolii
sorgulanmistir. Ozellikle Tiirkiye'nin Ortadogu'daki konumunu degerlendirmeye yénelik agik
uclu soru 6grencilerin elestirel diisiinme ve yorumlama becerilerini 6lgme agisindan énemli
katk1 saglamigtir.

OC ve PC Degerlendirmesi

« OC1: Bolgenin temel dogal ve beseri 6zelliklerini tanima kazanimlar1 korunmustur.

« OQ2: Jeopolitik siirecleri yorumlama ve degerlendirme becerileri 6l¢iilmiistiir.

e PC10: Bolgesel sorunlara iliskin elestirel degerlendirme yapabilme becerisi
gelistirilmistir.

e PC13: Giincel bolgesel gelismelere duyarlilik ve farkindalik diizeyi 6l¢iilmiistiir.

o PC15: Bilgiyi sentezleme ve yorumlama becerileri desteklenmistir.

Tyilestirme Onerileri

1.Biitlinleme sinavinda vizede diisiik basar1 gosterilen konular farkli soru tiirleriyle yeniden
Ol¢iilmelidir.

2.Etnik yapi, mezhepsel cesitlilik ve sinir sorunlar1 gibi konular i¢in kisa konu tekrarlar
yapilmalidir.

3.Acik uglu sorularin sayisi artirilarak yorumlama ve analiz becerileri daha etkin 6l¢iilmelidir.

4. Tirkiye'nin Ortadogu politikalari, enerji glivenligi ve bolgesel is birlikleri gibi giincel konular
ders igeriginde daha fazla 6rneklendirilmelidir.

Genel Sonu¢

Ortadogu dersi vize, final ve biitlinleme smavlar1 birlikte degerlendirildiginde 6grencilerin
bolgenin fiziki ve beseri cografyasi ile temel jeopolitik siirecleri biiyiik 6l¢iide kavradiklari
goriilmektedir. Ancak etnik ve mezhepsel yapilarin siyasal siireclere etkisi, tarihsel
anlagmalarin giinlimiize yansimalar1 ve mekansal analiz gerektiren konularin daha fazla
uygulama ve gorsel materyalle desteklenmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda planlanan
iyilestirmelerin ders 6grenim ¢iktilar1 ile program ¢iktilarinin gergeklesme diizeyini artiracagi
degerlendirilmektedir.
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	Guneydogu_Ic_Anadolu_Final_Sinav_Degerlendirme_Raporu
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